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ESTU D IO  DE LAS  IN D U S TR IA S  L IT IC A S  PR O C ED EN TES 
DE LOS A R E N E R O S DE ARCARAZ, ARR IAG A , N AV A R R O  

Y  CASA DE EU LOGIO  (T É R M IN O S  M U N IC IP A LE S  DE G ETAFE 
Y  R IV A S -V A C IA M A D R ID ) CO NSERVAD AS E N  LA  SECCIÓ N  

ARQU EOLÓGICA D E L M USEO M U N IC IP A L  DE M AD RID

E l presente traba jo constituye una parte de nuestra M em oria de licen­
ciatura titulada «N u evos datos sobre el Pa leo lítico de las terrazas del 
Manzanares en los térm inos municipales de Getafe y  Vaciam adrid », le í­
da en el Departam ento de Prehistoria y  Arqueología  de la Facultad de 
F iloso fía  y  Letras de la Universidad Autónom a de M adrid , el 12 de no­
viem bre de 1981.

Desde estas líneas querem os agradecer a la D irectora de los Museos 
Municipales de M adrid  y  a los m iem bros de su Sección Arqueológica 
las facilidades otorgadas para la realización de nuestro trabajo. Estamos 
especialmente en deuda con la  B rigada Arqueológica, cuyos com ponen­
tes, M. Arenas y M. Barrios, nos aclararon sobre el terreno dudas sobre 
la  denom inación de los areneros y  sobre la localización de las industrias.

Este estudio se lim ita  a las industrias líticas recogidas por dicha 
Brigada A rqueológica y  a las halladas por nosotros en los m ism os es­
tratos que ésta, en las cuatro últim as explotaciones de arenas de la 
o rilla  derecha del Manzanares, ya cerca de la desembocadura del río  en 
e l Jarama, en los térm inos municipales de Getafe y  Vaciam adrid.

Respecto al estudio de la industria lítica conservada en la Sección 
Arqueológica sólo hemos considerado la  que se acompaña de notas en 
las que además de figu rar e l nom bre del arenero del que procede se la 
sitúa en unos cortes cuyos n iveles se denominan de la m isma manera 
que se hace en la  construcción: arena de m iga, arena de mina, tierra 
de canutillo, etc. Se ha rechazado una parte de los hallazgos efectuados 
en 1977 y  1978 por haberse observado cierta confusión en sus notas.

Las series de industria lítica, no muy numerosas, se han fo rm ado a 
lo  largo de muchos años, sufriendo una doble selección: a la del m edio 
flu via l hay que añadir la  selección humana debida a los m étodos de 
recogida y  a los num erosos aficionados que recorren las explotaciones 
de arena en busca de piezas para sus colecciones.

La industria lítica  de cada arenero ha sido estudiada en conjunto. 
Sólo se ha considerado aparte la procedente de n iveles que hemos po-
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dido localizar en el terreno. Las series numerosas form adas por ^ s o t r o s  
en los m ism os niveles en los que la B rigada A rqueológica ha efectuado

dos series: una fres-

03  E ^ m T to ^ e Ía d ís ü c o  d e V  Bordes (1950, 1961, 1979) se ha em pleado 
Pn el estudio de los grupos que contaban con un num ero sign ificativo 
de piezas Pero  hemos^ de^ destacar que, dado que nos encontram os ante 
una colección  no muy abundante y  bastante seleccionada, la aplicación 

del sistema del P ro fesor Bordes sólo nos puede servir para obtener una 

idea aproxim ada de su com posición.

E L  A R E N E R O  DE ARCARAZ

E l arenero de Arcaraz, ú ltim a cantera del térm ino m unicipal de Ge- 

tafe, se localiza  en la m argen derecha del Manzanares, < 
tre 500 y 850 m. (fig- 1, n.° 1). Se abre a ambos lados del Camino

“ t e n e r o  com enzó a explotarse a com ienzos de los sesenta pero 
los hallazgos entonces efectuados por la Sección A rqueológica del Mu­
seo M unicipal de M adrid  no los hemos pod ido considerar al no ser po 
sib le separarlos de los de o tro  arenero con e l m ism o nom bre a le 

entonces tam bién en la Finca de la Aldehuela.

IN D U S T R IA  L ÍT IC A  CON PR O C E D E N C IA  E S T R A T IG R A F IA
R E C O G ID A  PO R  L A  B R IG A D A  DE CAM PO DE LA  SECC IO N  

ARQ U EO LO G ICA D E L  M U SEO  M U N IC IP A L  D E  M AD RID

E l 22-XI-78 fueron  recogidos por la B rigada A rqueológ ica  21 piezas 
de industria de sílex de diversos colores y  con " e s  grados d .  ro- 
dam iento procedentes de un corte a 21 m. sobre el n o  (fig . 

presenta la siguiente estratigrafía.

a.— T ie rra  vegetal.
b.— Arena ro jiza  arcillosa. (A rena de m iga.)
c.— Capa arcillosa ro jiza  ¿Paleosuelo? (Canutillo.)

d.— Arena ro jiza . (Arena de m ina.)
e .-C a p a  de arcilla  de co lo r verde claro con carbonatos, de 1,40 .

f  — A ren a 'b lan ca  bastante seleccionada con estratificación  cruzada.

g  J S T ^ t S l S t  verde C aro  con carbonatos abundantes, 

de 3,30 m..

Hispánico, 14, 1982, p. 21.
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h.— Arena rosada con estratificación cruzada y manchas de óxidos 

de h ierro y  manganeso. Presenta algo de grava en la parte infe­
r io r  cerca de la 3.a capa de arcilla. M ide 2,20 m.

i.— Capa de arcilla  de co lor verde oscuro con una potencia de 1,20 m.

Dichos hallazgos están acompañados por una nota que o frece esta 
secuencia estratigráfica: 0,25 m. de tierra vegetal, 0,50 m. de canutillo 
(capa c ), 3 m. de arena de m ina (capa d), 0,40 m. de greda (capa e), 
2  m. de arena blanca (lugar del ha llazgo) (capa h).

E l estudio de estos materiales, entre los que se encuentran 13 lascas 
simples y  2  hojas, ha proporcionado los siguientes resultados:

a ) In ven ta rio  técn ico

—  1 hoja levallo is con talón liso.
—  13 lascas no levallo is con talón liso.
—  1 lasca no levallo is con talón puntiforme.
—  1 lasca no levallo is con talón irreconocible.
—  1 hoja  no levallo is con talón liso.
—  1 hoja  no levallo is con talón puntiform e.
—  1 hoja no levallo is con talón roto.

En 11 de estas piezas el talón form a un ángulo muy abierto con el 
reverso.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

—  1 hoja  levallois.
—  3 cuchillos de dorso natural.
—  1 núcleo piram idal.
—  1 núcleo inform e.

En unos cortes próxim os al que acabamos de describir, se observa­
ban unas capas de arena depositadas por el arroyo del Culebro 2. En ellos 
recogimos 25 piezas de industria de sílex de colores blanquecinos, 23 
frescas o casi frescas y  dos rodadas. Tam bién hallamos 8 piezas en un 
suelo rojo.

P or otro lado, el Sr. Barrios recogió en estos m ismos estratos en los 
años 1978, 1979 y  1980, una serie de industria lítica  compuesta por 43 
piezas, 31 de colores blanquecinos, frescas o poco rodadas y 12 rodadas. 
Las prim eras las estudiaremos a continuación junto con las halladas 
por nosotros.

Consideraremos pues un conjunto de 64 piezas, entre las que hay

2 C o b o , A., G am azo , M., H o y o s ,  M., y S o t o ,  E.: « L o s  yacimientos paleolíticos 
de las terrazas del Manzanares. Estado actual de la cuestión». I Jornadas de Es­
tudios sobre la Provincia de Madrid. Diputación Provincial, 1979, p. 40.

G a m a z o , M., Op. cit., p. 23.

11

Ayuntamiento de Madrid



45  lascas simples y  3  hojas, que se presentan en su m ayoría frescas 

o casi frescas y  son de colores claros.

a ) In ven ta rio  técn ico

Se ha realizado sobre 56 productos de talla retocados o no, y  9 núcleos.

Talla  levallois

—  2  lascas con talón liso.
—  1 punta con talón liso.

Talla  no leva llo is

—  32 lascas con talón liso.
—  1 lasca con talón facetado.
—  1 lasca con talón facetado convexo.
—  5 lascas con talón diedro.
—  6  lascas con talón puntiform e.
—  1 lasca con talón levantado.
—  4  lascas con talón roto o irreconocib le.

En casi la totalidad de las piezas consideradas el talón form a un án­

gulo obtuso con e l reverso.
Entre los núcleos tenemos: 1 discoide, 1 piram idal y  7 núcleos in­

formes.

b ) In ven ta rio  t ip o lóg ico

—  2  lascas levallois.
—  1 punta levallo is retocada.
—  1 raedera sim ple convexa.
—  1 raedera transversal a lgo cóncava.
—  1 lasca con muesca.
—  2  cepillos.

La serie rodada que se conserva en la Sección Arqueológica del Mu­
seo M unicipal procedente de estos niveles, en los que se aprecia la in­
fluencia del A rroyo  Culebro, la hemos considerado aparte por presentar 
un aspecto d iferen te al conjunto anterior. Está realizada sobre sílex 
m u ltico lor y  se com pone de tan sólo 7 piezas de las que 3 son lascas 
simples. N o  se ha em pleado en ella  la técnica levallois. Hay una hoja 
con el talón levantado, 3 lascas con talón liso y  1 lasca con talón irre­
conocible. Se encuentran así m ism o en esta pequeña serie:

—  1 «lim a ce » realizada sobre una hoja. (F ig. 2.)

—  1 raedera sim ple cóncava.

—  1 núcleo discoide.
—  1 núcleo inform e.

12
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IN D U S T R IA  L ÍT IC A  RECOGIDA PO R  LA  SECC IÓ N  ARQU EOLÓGICA 
D EL M USEO M U N IC IP A L  DE M A D R ID  E N  E L  A R E N E R O  DE ARCARAZ 

DE LA  QUE NO  SE CONOCE SU LO C ALIZA C IÓ N  EXACTA

En la Sección A rqueológica del Museo M unicipal se encuentra una 
colección de industria lítica  de 555 piezas que procede del arenero que 
nos ocupa y  a la que acompañan notas con la fecha de su hallazgo e 
incom pletas referencias estratigráficas (figs. 3 y  4). Para su realización 
se ha utilizado preferentem ente com o m ateria prim a el sílex m ulticolor. 
La  hemos estudiado aplicando e l m étodo estadístico del pro fesor B or­
des (1950, 1951, 1961, 1979). Sus resultados los debemos considerar apro- 
xim ativos dadas las condiciones de recogida del conjunto. Dentro de 
esta colección  hemos distinguido ateniéndonos al grado de rodam iento 
de las piezas dos series: La  A, form ada por industria lítica  fresca o poco 
rodada y  apenas patinada, y  la B form ada por piezas rodadas. La pri­
m era se com pone de 315 piezas entre las que se hallan 240 lascas sim ­
ples y  9 hojas. La serie B com prende 240 piezas con 180 lascas simples 
y  2 hojas. En ambas son frecuentes las lascas cuyo talón form a un án­
gulo obtuso con el reverso.

A continuación presentamos el estudio sim ultáneo de las series A y  B.

a ) Características técnicas

S E R IE  A

E l estudio técn ico se ha realizado sobre 271 productos de talla y 16 
núcleos.

Talla  levallois

TALONES
T. LISO

T. FACE­
TADO

T. FAC. 
CONV. T. DIEDRO

T. PUNTI- 
FORM E T. LEV.

T. ROTO O 
IRREC.

Lascas 2 2 3

Hojas 2 1

Puntas 3 1

Talla  no leva llo is

Lascas 171 9 2 16 16 1 23

Hojas 8 1 2 2

Puntas 2

Ind ices técnicos. (F ig. 5.)

IL  =  5,90 IF  =  15,10 IFs. =  5,30 Ilam . =  6,53

N úcleos. H ay 10 núcleos inform es, 2 levallois, 2 discoides, 2 piram idales 
y  1 protoleva llo is.

13
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T. R O T O  O 

IR R E C .
T. P U N T I 

F O R M E
T. FAC. 

CO N V.
T . FACE­

TADO
T. DIEDRO

TALO NE S

Hojas

Puntas

T I L  rdcnico se ha r e c a d o  sebee 203 p ro d u c es  de taha y 

19 núcleos.

Talla  levallois

Ta lla  no leva llo is

ín d ic e s  té cn ico s . (Fig- 50 _  n  =  197

4 H r  m 'llo is , 2  discoides y  1 b ip iram idal.

b ) C a ra c te r ís tic a s  tip o ló g ica s
1.0 L ista  tipo lóg ica  de los útiles sobre lasca.

A

1 —Lascas levallois típicas ..............  5
Hojas levallois típicas ..................

2 —Lascas levallois atípicas ... -  *
Hojas protolevallois y atípicas ... ^

3 —Puntas levallois ...  .....................  25 —Puntas pseudolevallois ..................
9 _Raederas simples rectas .............. A

10—Raederas simples convexas ........
11—Raederas simples cóncavas ... •
20—Raederas convergentes cóncavas ..
21 Raederas alabeadas ..................23 —Raederas transversales convexas ..
24.—Raederas transversales cóncavas ..
25 Raederas sobre cara P «n a  ...
28.—Raederas con retoque bifacial ..
30—Raspadores típicos ......................
31—Raspadores atípicos ... ...............
36—Cuchillos de dorso típ icos..........
37_Cuchillos de dorso atípicos ...
38.—Cuchillos de dorso natural .........
42.—Muescas .......................................
43.—Denticulados ................................
56.—Cepillos ....................................
59—Choppers ..................................

(1 Quina) (Quina)

%  real
A B

10,20 4,16
8,16
6,12 8,33
2,04 4,16
8,16
4,08 4,16
4,08
8,16 16,66
2,04 4,16
2,04

4,16
6,12 4,16
2,04

12,5
2,04
4,08 8,33
2,04 4,16

4,16
2,04
2,04 4,16

10,20 8,33
12,24 4,16
2,04

4,16

TOTAL
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En esta lista presentamos los porcentajes de cada tipo de útil en 
cuenta real, po r lo que están comprendidas todas las piezas que se inclu­
yen en la lista tipológica establecida por F. Bordes. Dichos porcentajes 
los hemos llevado a un grá fico  acumulativo (fig . 5). En cuenta esencial 
no figurarían los números del 1 al 3, ni los números 45 al 50 si los hu­
biere, de la mencionada relación tipológica.

2.° Bifaces

A  B

20. 1 gran «limande» parcial. 10.—3 bifaces amigdaloides.
(Figs. 6a, 7a.)

21—1 bifaz de tipo abbevillense.
I pico de sección poliédrica.
1 bifaz triédrico. (Fig. 7b.)

3 °  Núcleos

A  B

2 núcleos levallois. 2 núcleos levallois. (Fig. 6b.)
1 núcleo protolevallois. 2 núcleos discoides. (Fig c )
2 núcleos discoides. 4 núcleos poliédricos.
2 núcleos piramidales. 10 núcleos informes.

2 núcleos levallois.

Ind ices tipo lóg icos  (F ig. 5 ) A B

% real % esencial %  real %  esencial

í^ Ty   34,69 0 16,66 0
...................................................... 26'53 40>62 41,66 50
......................................................  2,04 3,12 4,16 5

........................................................  2’04 3,12 20 23,07
U........................................................    7,69 %     10,0 %-------

G rupos caracterís ticos  (F ig . 5 ) A B

%  real % esencial %  real %  esencial

£™ P°  *   34,69 0 16,66 0
Grupo *ÍT   30,06 46,85 45,8 55
G™P°  "  ..........................................  10,2 12,49 16,65 20
Grupo I V ...........................................  12,24 18,75 4,16 5

Como acabamos de ver las series A y  B ofrecen características muy 
semejantes.

El estudio técnico ha revelado que ambos conjuntos son de talla 
no levallois con IL  ba jo  al igual que los índices IF , IFs e ILám .

E l estudio tipológico ha dado un IL ty  en cuenta real bastante a lto en 
la  sene A: 34,69, y  m edio en la B: 16,66, m ientras que en cuenta esen­
cial dicho índice es nulo en ambos casos. E l IR  en cuenta esencial es 
bastante alto: 40,62 en la serie A y  50 en la B. Sin em bargo, los IAu a

A n u  "S “  an l b ° S CaSOS' E n  CUant°  a l I B ’ 65 P ecíu eñ0  en  la  s e r ie  
A  (3,12) y  bastante alto en la B (23,07). Pensamos que este ú ltim o dato
es poco sign ificativo ya que la serie B es m enor y  los bifaces son en los 

os grupos semejantes en el aspecto cualitativo, no dándose bifaces 
de tipo evolucionado en ninguna de las series.

Refiriéndonos a los grupos característicos establecidos por F. Bordes,

15
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e l grupo I  =  JLty, es, en cuenta real, bastante fuerte en la serie A  y  m e­
d io en la B. E l grupo I I  o  musteriense, en cuenta esencial, dom ina a los 
otros en ambas series. A  éste le  sigue e l grupo IV  o de los denticulados 
que, a su vez, es proced ido por el I I I  o  grupo de pa leo lítico  superior en 
la  serie A  (cuenta esencial). En la serie B al grupo I I  procede el I I I  y 
a éste e l IV .

En resumen, la  industria lítica  que acabamos de estudiar constituye 
un conjunto hom ogéneo perteneciente al Achelense m edio o superior 
con características que recuerdan al Achelense m eridional.

Existe además en la Sección Arqueológica del Museo M unicipal otra 
colección que M. Arenas recogió el 5 de jun io de 1970, en un corte con la 
siguiente estratigrafía: 30 cms. de tierra  vegeta], 1 m. de canutillo y  6 m. 
de arena de m ina (n ivel arqueológico).

E l con junto se com pone de 16 piezas, entre ellas 12 lascas simples, 
realizadas en sílex m u ltico lor y  con diversos grados de rodam iento. Su 
escaso núm ero no perm ite establecer diferencias con la serie anterior­
m ente descrita.

a ) E stu d io  técn ico

Las lascas, de talla no levallois, con frecuencia presentan talones que 
form an ángulos obtusos con el reverso. Existe además en el conjunto 
1 núcleo discoide y  1 núcleo piram idal.

Tenemos:

—  9 lascas de talón liso.
—  1 lasca de talón diedro.
—  2  lascas de talón roto.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

—  1 raedera doble convexo-cóncava con retoque tipo Quina en el lado 
derecho.

—  1 esbozo de bifaz.

A R E N E R O S  DE A R R IA G A  Y  N A V A R R O  (Finca de Salm edina)

Sobre los depósitos aluviales de la orilla  derecha del Manzanares, y 
a una distancia que oscila entre 300 y  850 m. del río, se encuentra una 
extensa zona de explotación de arenas constitu ida por los areneros de 
A rriaga y  de N avarro. (F ig. 1, n.os 2 y  3.) Se abren en la llamada finca 
de Salmedina que se localiza a la derecha del cam ino de La Aldehuela, 
ya en el térm ino m unicipal de Vaciam adrid. Dos vaguadas producidas 
por corrientes discontinuas de agua influyen en la topogra fía  del terre­
no, así com o en los niveles superiores de los depósitos aluviales.

Durante más de veinte años esta zona ha sido intensam ente explota­
da com o arenero, por lo que en la actualidad presenta un aspecto su­
mamente caótico.

En el curso de nuestras prospecciones y  gracias a la ayuda de la B ri­
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gada Arqueológica hemos pod ido localizar una serie de cortes de los 
que procedían las industrias de la Sección Arqueológica del Museo Mu­
nicipal de M adrid, así com o rea lizar nuevos hallazgos en los mismos, 
los cuales estudiaremos conjuntamente.

IN D U S T R IA  L IT IC A  RECO G ID A POR LA  BR IG AD A  ARQUEOLOGICA 
M U N IC IP A L  E N  LA  CAPA d D EL C-l (F igs. 1 y  8 ) 3

En la Sección Arqueológica del Museo M unicipal se halla depositada 
una pequeña colección de industria lítica  form ada por 52 piezas de sílex 
m ultico lor con diversos grados de rodam iento, que procede de un cor­
te que está a más de 5,5 m. sobre el río  Manzanares y que presenta esta 
estratigrafía:

a.— Tierra  vegetal. (Suelo pardo actual.)
b.— Arena ro jiza  coluvional con algo de arcilla  de aproxim adam en­

te 3,25 m. de grosor.
c.— Capa de arcilla con carbonatos de 35 cms. de potencia.
d.— Arena blanca con grava.

En el conjunto de la industria lítica  recogida se incluyen 34 lascas 
simples.

a ) E stu d io  técn ico

Se ha efectuado sobre 38 productos de talla y 12 núcleos.

Talla  levallois

—  1 lasca con talón liso.
—  1 punta con talón facetado convexo.

Talla  no leva llo is

—  21 lascas con talón liso.
—  1 lasca con talón diedro.
—  1 lasca con talón facetado.
—  7 lascas con talón puntiform e.
—  6  lascas con talón ro to  o irreconocible.

Cerca de la m itad de las piezas estudiadas presentan un talón que 
form a un ángulo obtuso con el reverso.

De los 12 núcleos considerados, uno es levallo is para hojas, o tro  le­
vallois para puntas, 2  son piram idales, 2 prism áticos y  6  informes.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

—  1 lasca levallois atípica.

1 punta levallo is con retoque en la extrem idad distal.

3 Corte 4; en G a m a z o , M., Op. cit., p. 59.
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_  1 raedera sim ple convexa.
  1 raedera convergente recta.
—  1 raspador carenado.
—  1 «Chopping-tool».

IN D U S T R IA  L IT IC A  PR O C E D E N TE  DE LAS CAPAS g Y  e 
D E L C2-B Y  D EL C2-C. (Figs. 1 y  8 )

En el llam ado corte 2 la B rigada Arqueológica localizó 170 piezas de 
c íW  mientras que por nuestra parte reunimos 91 piezas.

L t ó  corte a más de 7  m. sobre el rio , fue m edido en tres puntos que 
distaban entre si 35 y 20 m. Las capas supenores en los tres casos

habían sido levantadas. .
La estratigrafía  en los puntos C2-B y C2-C es la que sigue.

C2-B
a  Capa de arcilla  de 1,30 m. de potencia.
b .-A r e n a  blanca con óxidos de h ierro y estratificación  cruzada

c  . G reda^arenos^de co lor verde-castaño con una potencia de 40 cms.

d — Capa de arcilla verdosa de 70 cms.
e.— Arena ro jiza  con estratificación horizontal y con grava en la par 

te in ferior del estrato. M ide unos 3 m. 
f  — Capa de arcilla  de aproxim adam ente 40 cms. de grosor, 
g '— Arena blanca con grava y  óxidos de h ierro y manganeso. Presen- 

ta estratificación oblicua y  paralela. En el m om ento de su des­

cripción  pudim os observar unos 60 cms. de esta.

C2-C
a — Capa de arcilla con carbonatos de 70 cms. de grosor, 
b — Arena blanca con estratificación  cruzada de 1,10 m.
c .-A r e n a  con estratificación  horizontal y a lgo de grava en la base

con una potencia de 4,40 m. 
d — Capa de arcilla con intercalaciones de arena de 70 cms. de grosor,
e.— Arena blanca con grava de la que se veían unos 40 cms. en el 

m om ento de su descripción.

N o ta : La capa g del C2-B y  la  e del C2-C constituyen e l m ism o estrato y 
de ellas proceden las industrias liticas.

Tanto la serie form ada por la Sección Arqueológica com o la cons­
tituida por nosotros las estudiaremos conjuntamente. Son de sílex mul­
tico lor y  presentan diversos grados de rodam iento. Entre las piezas se 

incluyen 179 lascas simples y 10 hojas.

a ) E stud io  técn ico
Lo  hemos efectuado sobre 226 productos de talla y 35 núcleos
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—  3 lascas de talón liso.
—  1 lasca de talón facetado convexo.
—  2  lascas de talón diedro.
—  1 punta de talón diedro.
—  2  hojas de talón liso.

Talla no levallois

—  148 lascas con talón liso.
—  16 lascas con talón diedro.
—  14 lascas con talón puntiform e.
—  26 lascas con talón roto o irreconocible.
—  2  lascas con talón levantado.
—  1 lasca con talón facetado cóncavo.
—  6  hojas con talón liso.
—  1 hoja con talón diedro.
—  3 hojas con talón roto.

Más de la m itad de los productos de talla considerados presentan 
talones que form an un ángulo obtuso con e l reverso.

Entre los núcleos predom inan los in form es con 28 piezas. Encontra­
mos asim ismo 2  núcleos discoides, 1 b ip iram idal, 1 biconvexo, 2  globu­
losos y  1 levallois.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

1.° Lista de útiles sobre lasca. (F igs. 9 y  10.)

°/o cuenta real %  cuenta esencial

T a lla  leva llo is

1.—5 lascas levallois típicas .............................. 14,28
2.—1 Jasca levallois atípica ............................... 2,85

—2 hojas levallois atípicas ............................. 5,71
3.—1 punta levallois............................................  2,85

10.—3 raederas simples convexas .......................  8,57 11,53
(1 de tipo Quina)

11.—3 raederas simples cóncavas .......................  8,57 11,53
15.—1 raedera doble biconvexa ........................... 2,85 3,84
19.—1 raedera convergente convexa .................... 2,85 3,84
20.—1 raedera convergente cóncava .................... 2,85 3.84
23.—1 raedera tranversal convexa .......................  2,85 3,84
25.-3 raederas sobre cara plana .......................  8,57 11,53
31.—3 raspadores atípicos ...................................  8,57 11,53
37.—1 cuchillo de dorso atípico ........................  2,85 3,84
28.—3 cuchillos de dorso natural .......................  8,57 11,53
39.—1 « ráelette» ...................................................  2,85 3,84
43.—1 denticulado .................................................  2,85 3,84
61.—2 «Chopping-tools» ........................................  5,71 7,69
62.-2 diversos ......................................................  5,71 7,69

35

2 °  B ifaces
7.—1 bifaz cordiforme alargado (le falta la extremidad distal).

10.—1 bifaz amigdaloide corto.
13.—1 bifaz-hendidor.
20.—1 «limande» parcial.

4
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3.° N ú c leo s
1 núcleo levallois.
2 núcleos discoides.
1 núcleo biconvexo.
1 núcleo bipiramidal.
2 núcleos globulosos.

28 núcleos informes.

35

In d ices  tip o lóg icos  (F ig . 10) °/0 cuenta real

25.71
 .......................................................  37,14
IR  ............................................................  2,85
 ........................................................... 11,42
IB ....................................    2’85
In d ices  técn icos  (F ig. 10)
IL  _  3,96 1F =  13.84 IFs =  1,02 Ilam =  5,28

G rupos caracterís ticos  (F ig. 10) % cuenta real % cuenta esencial

25.71
Grupo I  .................................................  37 14
Grupo I I  ...............................................................  11,42
Grupo I I I  .............................................................. 2,85
Grupo IV  .............................................................

%  cuenta esencial

0
50
3.84 

15,38
3.84

0
50
15,38
3,84

- " ^ " s s r . = L‘  ” ”
En la Sección A rqueológica del Museo M unicipal se conserva un con- 

jun to  de industria litica  fo rm ado  por 78 piezas de s ile s im u gg > lo r  y co 
diversos grados de rodam iento, que según M. Arenas fueron ha 
“  po r encim a del que contenta la  i n d u s ^ n t e n o n n , d e ^  
ta, al que llam a n ivel I I .  Fueron recogidas en 1977, 197» y i v i *. y

euardan con breves notas estratigráficas.
En tre ellas se incluyen 41 lascas simples. N o  hemos realizado lo  im

cualitativo no se observan diferencias sign ificativas con la  industria 

la  capa g  y  e del C2-B y C2-C.

a ) E stu d io  técn ico

Lo  hemos efectuado sobre 51 productos de talla y 22 núcleos.

Talla  leva llo is
  2  lascas con talón facetado convexo.
—  2  lascas con talón liso.
—  1 punta con talón  facetado convexo.
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—  32 lascas con talón liso.
—  1 lasca con talón facetado convexo.
—  2 lascas con talón facetado.
—  1 lasca con talón diedro.
—  1 lasca con talón levantado.
—  3 lascas con talón roto o irreconocible.
—  3 lascas con talón puntiform e.
—  2  hojas con talón liso.
—  1 punta pseudolevallois con talón diedro.

Más de la m itad de estas piezas presentan talones que form an un 
ángulo obtuso con el reverso.

En la colección hay 17 núcleos in form es, 1 levallois, 1 discoidal, 
1 b ip iram idal, 1 piram idal y  1 po liédrico.

b) E síu d io  tip o lóg ico

—  2  lascas levallois.
—  1 lasca levallo is atípica.
—  1 lasca protolevallois.
—  1 punta levallois.
—  1 raedera con retoque b ifac ia l tipo Quina (fig . 11).
—  1 raspador.
—  1 buril-raspador.
—  1 denticulado.

Bifaces

—  1 b ifaz lanceolado (fig . 12 ).
—  2  bifaces amigdaloides.

CORTE 3 (Figs. 1 y  8 ) 4 (a más de 11 m. sobre el río  M anzanares) (fa ltan 
los n iveles superiores).

En 1978 se abrió  en el arenero de A rriaga un nuevo corte cuya explo­
tación ha proporcionado hasta el m om ento un interesante con junto de 
industria lítica  y  fauna. Desgraciadamente y  com o es habitual en los 
areneros m adrileños sus hallazgos se encuentran dispersos entre los nu­
merosos «buscadores» que lo visitan. Tenem os la seguridad de que estos 
poseen las m ejores piezas y  de que e l conjunto que hemos pod ido estu­
diar se ha visto em pobrecido cualitativam ente. Presentarem os conjunta­
mente el estudio de la  industria lítica  encontrada por la Brigada A rqueo­
lógica del Museo M unicipal de M adrid  (46 piezas), la recogida por nos­
otros (182 piezas), así com o la prestada por uno de los trabajadores del 
arenero (5 piezas).

1) Estra tigra fía

E l corte explotado constituye esencialmente una capa de arenas con

T alla  no  leva llo is

4 Corte 1; en G a m a z o , Op. cit., p. 78.
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gravas de una gran potencia. Los estratos superiores han sido rebajados 
y sólo en ocasiones se observa parte de la capa de arcilla depositada so-

b reEn noviem bre de 1978 m edim os e l corte e hicim os algunas observa-

ciones:
a. Capa de arcilla casi totalm ente levantada conteniendo gastero-

podos.
b - G r a n  capa de arenas con gravas de la que entonces m edim os 

5,45 m. Presenta estratificación  cruzada y  en ocasiones se obser 

van en ella  delgadas capas de arcilla.

En enero de 1980 pudim os apreciar algunas fa llas en la arena^
M  H oyos ^  considera que este n ivel corresponde a antiguas barras 

fluvia les que en algún m om ento debieron estar em ergidas abandonan 
dosé entonces abundante industria lírica en su parte su penon  A  esta 
industria correspondería el con junto de piezas frescas recogidas^ Por 
esta razón hemos considerado necesario d iv id ir  el conjunto estudiado e 
dos series: La A  constitu ida por las piezas frescas o  m uy poco rodadas, 

y  la  B form adas por las piezas rodadas.

2 ) Hallazgos de la capa b del co rte  3 (fig . 8 )

Serie B
Se compone de 47 piezas de silex m u ltico lor entre las que se encuen­

tran 32 lascas simples y  2 hojas.

a ) Estud io  técn ico

Se ha realizado sobre 39 productos de talla y  2 núcleos inform es.

Talla  no levallois

—  27 lascas de talón  liso.
  1 lasca de talón facetado convexo.
—  5 lascas de talón puntiform e.
—  2  lascas de talón roto.
—  1 h o ja  de talón  roto.
  3  hojas de talón irreconocible.

b ) E stud io  tip o lóg ico

  1 raedera lateral convexa.
  2  raederas transversales convexas.
  1 raedera sobre cara plana.
—  1 buril típico.
  1 lasca con muesca retocada.

* * r . . . i 7 n M Hoyos M y Soto, E.: «Avance de los trabajos reali-

tra
se

a )

Ta,

Ta,

qui

Ha

b )

1.-
5.-
9.-

10 . -

11. -
19.-
2 1 . -
23.-
34.-
35.-
37.-
38.- 
43.- 
51.- 
62.-
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—  1 «P ro to lim an de».
—  1 b ifaz parcial subtriangular.

Serie A

Se com pone de 186 piezas de sílex m u ltico lor entre las que se encuen­
tran 95 lascas simples y  7 hojas. Hem os observado que algunas de ellas 
se hallan desilificadas.

a ) E stu d io  técn ico

Se ha efectuado sobre 140 productos de talla y  18 núcleos.

Talla  leva llo is

—  1 lasca con talón liso.
—  1 lasca con talón diedro.

Talla  no leva llo is

—  72 lascas con talón liso.
i —  7 lascas con talón facetado convexo.
, —  13 lascas con talón diedro.

—  7 lascas con talón puntiform e.
—  5 lascas con talón levantado.
—  19 lascas con talón ro to  o  irreconocible.
—  6 hojas con talón liso.
—  1 hoja  con talón puntiform e.
—  1 hoja  con talón irreconocible.
—  1 punta pseudolevallois con talón liso.

Gran parte de los productos de talla considerados tienen un talón 
que form a un ángulo obtuso con el reverso.

Entre los núcleos destaca uno levallo is para puntas, o tro  bipiram idal. 
Hay 5 núcleos informes.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

1.° Lista de útiles sobre lasca. (F ig. 27.)

%  cuenta real %  cuenta esencial

1.—2 lascas levallois típicas................................  7,40
5.—1 punta pseudolevallois....... ..........................  3,70 4
9— 1 raedera simple recta .................................  3,70 4

10.—3 raederas simples convexas   11,11 12
1 raedera simple convexa (tipo Quina) ... 3,70 4

11.— 1 raedera simple cóncava   3,70 4
19.— 1 raedera convergente convexa   3,70 4
21.—1 raedera alabeada ....................................... 3,70 4
23.—7 raederas transversales convexas ................  25,92 28
34.—1 perforador típico ........................................ 3,70 4
35.—1 perforador atípico ...................................... 3,70 4
37.—1 cuchillo de dorso atípico ..........................  3,70 4
38.—2 cuchillos de dorso natural ............................ 7,40 8
43.—1 denticulado .................................................  3,70 4
51— 1 punta de Tayac ......................................... 3,70 4

al1' 62.—2 diversos .....................................................  7 40 8
de _
or- 27
34.
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2.° I n s t r u m e n to s  n o d u d a re s
1—1 bifaz lanceolado. (Fig. 13.)

10.—3 bifaces amigduloides típicos. (Fig. 14.)2 bifaces amigdaloides cortos con talón, (rig. la.;
1 bifaz amigdaloide corto.

13.-1 bifaz-hendidor.
2 bifaces-hcndidores con filo estrecho. (Fig. 16.)

14 4 hendidores sobre lasca del tipo II de Tixier. (Figs. 17, y
15—1 bifaz lageniforme. (Fig. 20.)

19— 1 hendidor'sobre lasca con extracciones en el filo transversal. (Fig. 21.)
2 bifaces-perforadores. (Fig. 22.)
1 bifaz grueso de forma ovalada.

20.—2 bifaces parciales ovalados. (Fig. 23.)
1 bifaz parcial cordiforme alargado.
1 bifaz parcial subcordiforme. (Fig. 24.)
1 «limande» parcial. (Fig. 25.)

21.—2 bifaces de tipo abbevillense.
1 extremidad proximal de bifaz.

28

3.° Núcleos
1 núcleo levallois para puntas. (Fig. 26.)
1 núcleo piramidal.
1 núcleo bipiramidal alargado.

15 núcleos informes.

18

Ind ices tipo lóg icos  (F ig. 27)

ILTy ................................................................
IR  ...................................................................
IAu ..................................................................
IB ...................................................................
IQ .............................. ; ........................
Ind ices técn icos  (F ig. 27)
IL  =  1,43 IF =  18,42 IFs =  6,14

G rupos caracterís ticos  (F ig. 27)

Grupo I ................................................................. ''T í
Grupo II ...................................................................  ,
Grupo I I I  ..............................................................
Grupo IV  ..............................................................  á'/U

Como podem os ver nos encontram os ante una industria achelense 
de talla no levallo is con IL  ba jísim o: 1,43, e igualm ente bajos índices de

facetado y  laminar.
En cuenta esencial el IR  es muy alto, siendo débil el IAu y nulo el 

IQ. Los bifaces se encuentran bien representados con un 52,83 pot 10 .
E l grupo I I  o  musteriense domina claram ente al grupo I I I  o  del pa­

leo lítico  superior y  éste al grupo de los denticulados.
Dichos índices y grupos característicos son muy semejantes en cuen­

ta esencial a los obtenidos del estudio de la industria lítica  de la capa 
g y  e del C2-B y C2-C (fig . 10). Varía  el IB  que en el segundo caso es 
m edio: 15,38 y  que seguramente se debe a las diferentes circunstancias

% cuenta real %  cuenta esencial

7,40
55,55 60
3,70 4

50,90 52,83
0 0

Ilám =  5,75

%  cuenta real %  cuenta esencial

7,40 0
59,25 64
11,11 12
3,70 4
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de depósito. La  industria lítica  de la serie A  del corte 3 apenas fue trans­
portada tras su abandono. La industria de la  capa g  y e del C2-B y  C2-C 
fue arrastrada junto con abundantes gravas siendo seleccionado su ta­
maño por el m edio fluvial.

Ambos conjuntos tam poco presentan una diferenciación cualitativa. 
Se trata en los dos casos de un achelense m edio evolucionado o superior 
de facies no clásica, que muestra bastantes analogías con el llam ado 
achelense m eridional: escasez de lascas levallois, abundancia y variedad 
de raederas, hendidores sobre lasca y predom in io de los bifaces toscos, 
tallados con percutor duro sobre los bifaces de tipo evolucionado.

CORTE Y A  CERRADO CERCANO A L  C-3 D E L QUE PROCEDE 
UNA CO LECCIO N  DE IN D U S T R IA  L IT IC A  Y  FAU NA QUE SE 

C O NSER VA  E N  LA  SECC IO N  ARQU EOLOGICA 
D EL M USEO M U N IC IP A L

En la Sección Arqueológica del Museo Municipal se encuentra depo­
sitado un conjunto de industria lítica  y fauna procedente de un corte 
ya cerrado próxim o al C-3 y  que hemos localizado gracias a la ayuda 
de M. Arenas (fig . 28).

Estos hallazgos se hicieron en un nivel flu via l superior al que conte­
nía la industria que acabamos de describir. Sin em bargo, estos niveles 
superiores no se apreciaban en el corte  3. D icho fenóm eno quizá esté 
m otivado por la influencia de una corriente discontinua de agua cuya 
vaguada se observa en los planos utilizados en este trabajo.

Hallazgos

Proceden de una potente capa de arena blanca con a lgo de grava que 
presenta estratificación  cruzada y  óxidos de manganeso. La pudimos 
observar poco antes de que se cerrara el corte.

Industria  lítica

La colección de industria lítica que se guarda en la Sección Arqueoló­
gica del Museo M unicipal está compuesta por 73 piezas de sílex m ultico­
lo r  que presentan diversos grados de rodam iento y  entre las que se ha­
llan 54 lascas simples.

a ) E stud io  técn ico

Se ha realizado sobre 67 productos de talla y  4 núcleos, 3 in form es y 
1 poliédrico.

Talla levallois

—  1 lasca con talón facetado convexo.
—  1 lasca con talón facetado.
—  1 lasca con talón diedro.
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  4 9  lascas con talón liso.
—  1 lasca con talón levantado.
  2 lascas con talón puntiform e.
  4  lascas con talón diedro.
  8  lascas con talón irreconocible.

En 41 de los productos de talla considerados e l talón form a un án­

gulo obtuso con e l reverso.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

—  2 lascas levallo is típicas.
_  1 lasca levallo is atípica.
—  1 «lim a ce » (fig . 29a).
  3 raederas simples convexas.
  1 raedera transversal convexa.
  1 raedera sobre cara plana.
—  1 raspador atípico.
—  2 lascas con muescas.
—  1 denticulado.
—  1 punta de Tayac (fig . 29b).
_  1 b ifa z  de form a ovalada roto por la extrem idad distal.

IN D U S T R IA  L IT IC A  RECO G ID A PO R  LA  B R IG A D A  ARQ U EO LÓ G ICA 
D E L  M USEO M U N IC IP A L  E N  LA  CAPA d D E L CO RTE 4 (fig .

Fn la Sección A rqueológica del Museo M unicipal de M adrid  se hallan 
d ep os ita d ^  7  Piezas de industria de silex m u ltico lor procedentes de un 
corte  a más de 8  m . sobre el r ío  Manzanares con la  sigm ente es.ra.t-

grafía:

a.— Coluvión con aproxim adam ente 1,30 m. de potencia, 

b — Paleosuelo de unos 50 cms.
c . Capa de arcilla  con 60 cms. de grosor.
¿ — Arena blanca con estratificación  cruzada.

4 de estas piezas están frescas o poco rodadas y  3 rodadas. Esta pe­
queña serie está compuesta por 3 lascas simples de talóni liso 1 brfaz 
ovalar, 1 b ifa z  de tipo abbevillense, 1 núcleo discoide y  1 núcleo in form e.

IN D U S T R IA  L ÍT IC A  RECO G ID A PO R LA  B R IG A D A  ARQ U EO LÓ G ICA 
M U N IC IP A L  E N  U N  CO RTE CERCANO  A L  C-4

M B arrios m iem bro de la B rigada A rqueológica del Museo Municipal 
de M adrid ha recogido 74 piezas de industria de sílex m u ltico lor en u

T a lla  no  leva llo is
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corte que se encuentra a la izquierda del C-4, presenta sem ejante estra­
tigra fía  y constituye en realidad la continuación de éste.

Las piezas muestran diversos grados de rodam iento y entre ellas se 
incluyen 60 lascas simples y  3 hojas.

a ) Estud io  técn ico

Se ha realizado sobre 72 productos de talla y  7 núcleos, 6  in form es y 
1 discoide.

Talla  leva llo is

—  2  lascas de talón liso.
—  1 lasca de talón facetado convexo.
—  1 punta con talón liso.

Talla  no leva llo is

—  45 lascas con talón liso.
—  6  lascas con talón diedro.
—  1 lasca con talón facetado convexo.
—  1 lasca con talón facetado.
—  2 lascas con talón puntiform e.
—  1 lasca con talón levantado.
—  8 lascas con talón irreconocib le.
—  1 hoja  con talón facetado.
—  3 hojas con talón liso.

En la  m itad de las piezas consideradas el talón form a un ángulo ob­
tuso con el reverso.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

—  2  lascas levallois.
—  1 punta levallo is retocada.
—  2  raederas simples convexas.
—  1 raedera sim ple cóncava.
—  1 raedera transversal convexa.
—  1 cuchillo de dorso atípico.
—  2 cuchillos de dorso natural (figs. 29c y d).

IN D U S T R IA  L IT IC A  RECO G ID A PO R LA  B R IG A D A  ARQ U EO LO G ICA 
D E L M USEO M U N IC IP A L  DE M AD RID  E N  E L  A R E N E R O  A R R IA G A  

(S A L M E D IN A ), DE LA QU E NO SE CONOCE SU EX ACTA
LO C A LIZA C IÓ N

En la Sección Arqueológica del Museo M unicipal de M adrid  se en­
cuentra depositada una colección  de industria lítica  de la que no se co ­
noce su exacta localización. Casi toda se encuentra siglada y  conserva 
breves notas estratigráficas. Con la ayuda de estas notas y  de M. A re­
nas hemos establecido dos posibles n iveles de procedencia. E l n ivel I
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podía corresponder a la ú ltim a secuencia flu via l de la terraza (fig . 30) 

y el nivel I I  a la penúltim a secuencia (fig . 31).

N IV E L  I 

Hallazgos.

In d ustria  lítica
El con junto se com pone de 116 piezas de industria de sílex multi­

co lor que presentan diversos grados de rodam iento y  entre las que 

encuentran 76 lascas simples y  8  hojas.

a ) E stu d io  técn ico

Lo  hemos efectuado sobre 105 productos de talla y  6  núcleos; 2 pira- 

m ídales, 1 discoide y  3 inform es.

Talla  leva llo is

—  1 lasca con talón facetado convexo.
—  1 lasca con talón facetado.
—  2  lascas con talón liso.
—  1 ho ja  de talón liso.
—  1 hoja  de talón facetado convexo.

Ta lla  no levallois

—  69 lascas con talón liso.
—  6  lascas con talón puntiform e.
—  1 lasca con talón facetado.
—  4  lascas con talón diedro.
—  2  lascas con talón levantado.
—  8 lascas con talón irreconocib le.
  4  hojas con talón liso.
—  1 hoja  con talón facetado.
  4  hojas con talón roto . .

Más de la m itad de los productos de talla presentan un talón que

form a un ángulo obtuso con el reverso.

b )  In ven ta rio  t ip o ló g ico  (F ig. 32)

—  2  lascas levallo is típicas.
—  2 hojas levallo is típicas.
—  1 lasca levallo is atípica.
—  1 punta musteriense.
—  1 raedera sim ple recta.
—  4  raederas simples convexas.
_  1 raedera doble biconvexa.
  1 raedera doble convergente convexa.
  3 raederas transversales convexas.
  2 cuchillos de dorso natural.
—  1 hoja  truncada.
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—  1 lasca con muesca retocada.
—  4 denticulados.
—  1 «Chopping-tool».
—  1 diverso.

N IV E L  I I  

Hallazgos.

In d ustria  lítica
E l conjunto se com pone de 57 piezas casi todas de sílex m u ltico lor 

salvo una pieza de cuarcita. Presenta diversos grados de rodam iento y 

en é l se incluyen 42 lascas simples y  3 hojas.

a ) E stu d io  técn ico

Se ha efectuado sobre 48 productos de ta lla  y  6  núcleos, 5 in form es 

y  1 prismático.

Talla  levallois

—  2  lascas de talón facetado convexo.

Talla  no leva llo is

—  40 lascas de talón liso.
—  2  lascas de talón irreconocible.
—  1 lasca de talón puntiform e.
—  3 hojas de talón liso.

b ) In ven ta rio  tip o lóg ico

—  2  lascas levallois.
—  1 raedera sim ple recta.
—  1 «C h op per» (fig . 33)
—  1 b ifa z  am igdaloide corto.
—  1 percutor de cuarcita.

A R E N E R O  DE N A V A R R O  (Salm edina)

E l arenero de N avarro  se localiza en la  finca de Salm edina entre el 
corte 6  de la  Casa de Eu logio  y  el arenero de A rriaga  del que es conti­
nuación y  del que se encuentraba separado por un cam ino, que iba
desde un transform ador situado al borde de los cortes más cercanos al 
terreno yesífero  hasta el cam ino de La Aldehuela (Fig. 1, n.° 3).

IN D U S T R IA  L IT IC A  RECO G ID A PO R  LA  B R IG A D A  ARQ U EO LÓ G ICA  
D E L  M USEO M U N IC IP A L  E N  E L  A R E N E R O  DE N AV A R R O  

(S A L M E D IN A ) DE LA  QUE NO  SE CONOCE SU LO C ALIZA C IÓ N
EX A C TA

En la Sección A rqueológica del Museo M unicipal se encuentra deposi­
tada una pequeña colección de industria lítica  del arenero de N avarro
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(Salm edina) de la que no se conoce su procedencia exacta y  que se guar­
da con breves referencias estratigráficas (fig . 34). Se com pone de 114 
piezas de industria de sílex m u ltico lor con un grado de rodam iento va­
riable. Entre ellas se encuentran 67 lascas simples.

a ) E stu d io  técn ico

Se ha realizado sobre 91 productos de talla y  19 núcleos: 14 in for­
mes, 2  bip iram idales, 1 p iram idal, 1 po liédrico  y  1 discoide.

Talla  leva llo is

—  3 lascas con talón facetado convexo.
—  2  lascas con talón liso.

Ta lla  no leva llo is

—  62 lascas con talón liso.
—  2 lascas con talón facetado.
—  8 lascas con talón diedro.
—  1 lasca con talón facetado convexo.
—  1 lasca con talón suprim ido.
—  8 lascas con talón roto o irreconocible.
—  2  lascas con talón puntiform e.
—  1 punta pseudolevallois con talón diedro.
—  1 h o ja  con talón  liso.

Más de la m itad de los productos de talla considerados presentan un 
talón que form a un ángulo obtuso con el reverso.

b ) E stu d io  tip o lóg ico

—  3. lascas levallois.
—  2  lascas protoleva llo is.
—  1 punta pseudolevallois.
—  1 punta musteriense.
—  1 raedera sim ple recta.
—  2  raederas simples convexas.
—  1 raedera sim ple cóncava.
—  1 raedera doble biconvexa.
—  1 raedera convergente convexa.
—  1 raedera transversal cóncavo-convexa.
—  1 raspador-raedera.
—  1 raspador atíp ico.
—  2 cuchillos de dorso natural.
—  1 denticulado.

In s tru m en tos  nodulares

—  1 hendidor sobre lasca del tipo I I  de Tixier.
—  1 b ifaz parcial subcordiform e.
—  1 extrem idad proxim al de un gran b ifa z  parcial realizado sobre una 

lasca.
—  1 triedro  alargado y  estrecho.
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Hem os efectuado los índices técnicos y  tipológicos, así com o los gru­
pos característicos establecidos por F. Bordes, en los conjuntos que p ro ­
cedentes de distintos niveles fluvia les o frecían  un núm ero suficiente de 
piezas, y  los hemos com parado entre sí, observando que las series es­
tudiadas son cualitativam ente m uy semejantes, al igual que sus índices 
técnicos, tipológicos y  grupos característicos. En todos los casos se tra­
ta  deu na industria achelense de talla no levallois, con IL T y  en cuenta 
esencial muy ba jo  o nulo, IR  a lto e Iau  y  IQ  bajos o nulos. E l IB  varía. 
En la  industria procedente de los niveles fluvia les superiores es nulo, 
a lto  en la  capa b del corte 3 y  m edio en los demás casos. Pensamos que 
e l fenóm eno se debe a la selección fluvia l, salvo en el caso de la  capa b 
del corte 3.

En cuanto a los grupos característicos, éstos son muy semejantes en 
todos los conjuntos estudiados. P o r  o tro  lado la  industria lítica  de los 
diversos niveles es muy parecida desde un punto de vista cualitativo, 
presentando un u tilla je sobre lasca diversificado y  con tipos bien defi­
nidos. Predom inan las raederas simples y  transversales, no fa ltando al­
gunas raederas dobles, convergentes y  sobre cara plana. H ay una m ag­
nífica raedera con retoque b ifac ia l tipo Quina, una «lim a ce » y  tres pun­
tas musterienses. Los raspadores y  perforadores son escasos y  general­
mente atípicos. Los cuchillos, no m uy numerosos, son de dorso natural 
o  atípicos. Hay algunas muescas y  denticulados, así com o algunos can­
tos trabajados.

En cuanto a los instrumentos nodulares, nos encontram os con un 
claro predom inio de bifaces de tipo p rim itivo  tallados con percutor 
duro: am igdaloides, parciales, de tipo abbevillense; sobre bifaces de 
tipo evolucionado tallados con percutor blando: dos lanceolados y uno 
cord iform e alargado. Pensamos que esta acusada desproporción ade­
más de estar m otivada por el tipo cultural a que pertenecen, puede estar 
in fluida por la  selección efectuada p o r  los numerosos «buscadores» de 
«p iedras», que recorren los areneros recogiendo buenas piezas para sus 
colecciones.

Es de destacar la inclusión en e l conjunto de varios hendidores so­
bre lasca del tipo I I  de T ix ier (1956). Los hendidores son instrumentos 
característicos del achelense a fricano que no se conocen en el achelense 
clásico, pero que en el Sudoeste de Francia aparecen asociados a una 
facies m eridional del achelense, que se caracteriza por el aspecto p ri­
m itivo de sus bifaces. Este tipo es frecuente en España.

En el apartado de diversos, hemos incluido dos gruesos bifaces de 
form a ovalada, dos bifaces-perforadores y  un hendidor con f i lo  trans­
versal retocado. Este ú ltim o es una pieza de gran interés, ya que a pesar 
de no poderse incluir en el grupo de los hendidores sobre lasca tal com o 
los define T ix ier (1956) por presentar un f i lo  transversal retocado, su 
origen técnico, su form a y  el retoque de los lados es idéntico a éstos.

Entre los núcleos se da un claro predom in io de los in form es, le si­
guen los piram idales, los discoides, los globulosos, los levallo is y  los 
prismáticos.

E l estudio de lo s . distintos conjuntos industriales del arenero de
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Arriaga nos ha perm itido constatar la gran hom ogeneidad tipológica y 
técnica de éstos y  deducir, por tanto, su pertenencia a un m ism o esta­
d io  cultural y  que el depósito de los niveles fluvia les en que se hallaron 
se rea lizó en un m argen de tiem po no muy largo. Asim ism o, nos ha per­
m itido com probar la influencia del m edio flu via l en el tamaño de las 

piezas.
En cuanto al estadio cultural al que pertenecen estas industrias, se 

trata de un achelense m edio evolucionado o de un achelense superior: 
diversidad de útiles sobre lasca, con algún tipo tan avanzado com o una 
raedera con retoque bifacial, tipo Quina, y algún b ifaz lanceolado con 
cuidadoso retoque efectuado m ediante percutor blando. Este achelense 
presenta, sin em bargo, una serie de características que lo apartan de la 
índice levallo is, predom in io de bifaces toscos, existencia de hendidores 
facies clásica del achelense y  lo asem ejan a la  facies m eridonal: ba jo  
índice levallois, predom in io de b ifaces toscos, existencia de hendidores 
sobre lasca, de «ch opp ers» y  de «chopping-tools».

AR E N E R O  DE LA  CASA DE EU LOGIO

E l arenero de la Casa de Eu logio  se abre en una terraza de la margen 
derecha del Manzanares a una distancia entre 400 y  775 m. del río. Es 
en dicha orilla  el arenero más próx im o a la desembocadura del M anza­
nares en el Jarama (fig . 1, n.° 4).

Se encuentra en el térm ino m unicipal de Rivas-Vaciam adrid a la  de­
recha del cam ino de La Aldehuela que com o ya d ijim os sale a la altura 
del k ilóm etro  9,800 izqu ierda de la carretera de San M artín de la Vega.

Está situado entre las Casas del Congosto y  los cerros de la Casa de 
Eu logio  en un área en parte afectada por una vaguada excavada por una 
corriente discontinua entre el Manzanares y  el Jarama.

Aunque se explota desde hace más de veinte años, la Sección A r­
queológica del Museo sólo ha fo rm ado una exigua colección  con sus 
hallazgos arqueológicos y  paleontológicos. En el estudio de la industria 
lítica  que presentarem os a continuación darem os las características téc­
nicas y  tipológicas de ésta, pero no realizarem os los porcentajes tipo ló ­
gicos ni los índices técnicos y  tipológicos por no ser sign ificativos a 
causa de la  mencionada escasez y al m étodo de recogida utilizado.

IN D U S T R IA  L IT IC A  Y  FAU N A  C O NSERVAD AS E N  LA  SECCIÓ N  
ARQ U EO LÓ G ICA D E L M U SEO  M U N IC IP A L  DE M AD RID  

DE LAS QUE NO  SE H A  LOGRADO E S TA B LE C E R  SU PR O CED ENCIA

En la Sección Arqueológica del Museo M unicipal se conserva indus­
tria lítica  y  fauna con notas en las que se dan la fecha de su hallazgo y 
algunas referencias estratigráficas (fig . 36). A  pesar de la ayuda de 
M. Arenas no las hemos pod ido situar en sus cortes de procedencia.

Dado el escaso núm ero de piezas, 83, las describ irem os en conjunto, 
no haciendo agrupaciones por su d iferen te estado de conservación.
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Industria  lítica

Esta colección casi toda en sílex m u ltico lor encierra 46 lascas sim­
ples y  5 hojas. Las piezas presentan diversos grados de rodam iento.

a ) Estud io  técn ico

Se ha realizado sobre 66  productos de talla y  17 núcleos.

Talla leva llo is

—  3 lascas con talón facetado convexo.
—  1 lasca con talón liso.
—  1 hoja con talón facetado cóncavo.
—  1 punta con talón liso.

Talla  no leva llo is

—  39 lascas con talón liso.
—  2 lascas con talón facetado.
—  2 lascas con talón diedro.
—  6  lascas con talón puntiform e.
—  4 lascas con talón saltado.
—  2  lascas con talón irreconocible.
—  4 hojas con talón liso.
—  1 hoja  con talón recto.

En este conjunto 36 lascas presentan un talón que form a un ángulo 
obtuso con el reverso.

Entre los núcleos sólo hay un núcleo levallo is para lascas, 2 núcleos 
discoides, 1 núcleo piram idal y 13 atípicos.

b ) Estud io  tip o lóg ico  (F ig. 35)

—  3 lascas levallo is típicas.
—  1 lasca levallo is atípica.
—  1 hoja  levallois.
—  1 punta levallois.
—  2  raederas simples convexas.
—  1 raedera transversal convexa
—  2  cuchillos de dorso natural.
—  1 lasca con muesca.
—  1 «Chopping-tool».

Bifaces

—  2 bifaces am igdaloides (fig . 37).
—  1 gran b ifaz parcial ovalado realizado sobre un canto de cuarcita.
—  1 p ico grosero.

C O NCLU SIO NES: A R E N E R O  DE LA  CASA DE EU LOGIO

La industrial ítica hallada por la B rigada Arqueológica del Museo 
Municipal es escasa. Sin em bargo, presenta unas características técnicas
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y  tipológicas semejantes a las de las industrias de los areneros de A rria ­
ga y  Arcaraz que nos hacen pensar que pudieran pertenecer al m ismo 
estadio cultural, un achelense m edio o superior de facies no clásica.

C O N C LU SIO N E S

H em os atribu ido las industrias de los areneros de Arcaraz, Arriaga, 
N avarro  y  Casa de Eu logio  a un achelense m edio evolucionado o ache­
lense superior de facies no clásica por tener en común con la facies me­
rid ional del achelense las siguientes características: b a jo  índice leva­
llois, predom in io de b ifaces toscos, existencia de hendidores sobre las­
ca y  de «ch opp ers» y  «choppings-tools».

Dichas características las hemos observado en todos los conjuntos 
industriales a los que hemos accedido, procedentes de las terrazas de la 
m argen derecha del Manzanares de los térm inos municipales de M adrid 
y  G etafe (Cobo y otros, 1979; Gamazo, 1981 y  1982; Gamazo y  Cobo, 1983).

Asim ism o se han señalado estos rasgos en conjuntos achelenses de la 
Península Ibérica  y  sobre todo de la Meseta (T raba jos de Santonja y 
Querol; Benito, 1978a y  1978b; Bordes, 1979; Navascues y M ord illo , 1982; 
Va llesp í Pérez y  otros, 1979).
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gres prehistonque de France, Poitiers, 1956, pp. 914-923.

V a l l e s p i P é r e z , E.; C iu d ad  S e r r a n o , A„ y G a r c ía  S e r r a n o , R.: Achelense y Muste- 
[ l.ense f  ° rz“ n?  (Ciudad Real). Materiales de superficie, I  (Colección Oliver). 
Museo de Ciudad Real. Colección de estudios y Monografías, 1, 1979.
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Fig. L S ttu a c id n  de loe areneros de Arcaraz, Arriaga, Macarro ,  Casa de Eulogio, 
y localización de sus cortes.
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Fig. 2.—«Limace». Niveles del Arroyo del Culebro. Arenero de Arcaraz.
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Fig. 7.— a) Bifaz am iSdaloide. «  Tried ro . M ism a procedencia ,u e  los anteriores.
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Fig. 10.— G ráfico  acum ulativo y rectángulos proporcionales de los índices 
C2-C del arenero de Arriaga.

grupos característicos de la industria de la capa g y e del C2-B y
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Fig. 18.— H endidor sobre lasca del tipo  I I  de T ix ier. Capa b del co rte  3 del 
ae Amaga. arenero
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Fie. 29.— a) «L im a ce ». Corte p róx im o  al C-3 de Arriaga. b ) Punta de Tayac. M is­
ma procedencia que la anterior, c  y d ) C uch illos  de dorso natural. C orte  cer­
cano al C4.
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Fig 30.— Estratigrafías efectuadas p o r la Brigada A rqueológ ica  del M useo M un i­
cipal, de cortes no localizados, que presentaban tan só lo  los niveles superiores 
de la terraza (N . I ) .  A renero de Arriaga.
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zados en el plano (N . I I ) .
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simple recta d) Raedera . b Raedera doble biconvexa, c )  Raedera
doble convergente convera  T T " ,  convexa- e> Lasca levallois. f )  Raedera
tes sin localización e ra r? ?  /  °¡ mAusf er,ense- V  Denticulado. N . I .  Cor-cotización exacta. A renero de Arriaga (Salm edina).
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Fig. 35.—a) Raedera tranversai convexa, b ) Raedera sim ple convexa ^ e n e ^ d e  
de dorso natural, d ) Raedera sim ple convexa, e ) N ú cleo  levallois. A 
la Casa de Eu logio. Cortes no localizados.
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LOS YACIMIENTOS PALEOLÍTICOS DE EL ATAJILLO, 
EL ATAJILLO DEL SASTRE Y LÓPEZ CAÑAMERO, 

EN EL VALLE DEL MANZANARES (MADRID)

J o sé  Sá n c h e z  Sa s t r e
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LOS Y A C IM IE N T O S  PA LE O LIT IC O S  DE E L  ATAJILLO , 
E L  A TAJILLO  D EL SA STR E  Y  LO PE Z CAÑAM ERO, 

E N  E L  V A LLE  D EL M A N ZA N A R E S  (M A D R ID )

INTRODUCCIÓN

E l ob jeto  del presente estudio 1 es el análisis de tres yacim ientos 
paleolíticos situados en el V a lle  del Manzanares (M adrid ). Se trata de 
las estaciones del A ta jillo , A ta jillo  del Sastre y  López Cañamero.

Nuestra atención ha tenido que centrarse en la  industria lítica, ya 
que no hay restos de fauna, y  las localidades han sido destruidas por el 
crecim iento urbano de M adrid. Además, dadas las características del 
conjunto, hemos hecho m ayor hincapié en e l aspecto técn ico que en el 
tipológico.

El m étodo em pleado para la clasificación de las piezas es el de 
F. Bordes. Este autor establece una serie de condiciones para la uti­
lización del m ism o2, que nuestro m ateria l no reúne siem pre. A  pesar 
de ello consideramos necesario su aplicación, com o único m edio de dar 
unos resultados manejables con posterioridad, aunque a la hora de es­
tablecer comparaciones, habrá que tener en cuenta las particularidades 
de estos conjuntos.

I. GEOGRAFIA Y  G EOLOGIA 

A. G e o g r a f í a

El estudio del entorno geográ fico  de las tres estaciones es inviable, 
dado que la zona ha sido urbanizada, y  la b ib liogra fía  no hace ninguna 
referencia al respecto, por lo que nos lim itarem os a establecer su lo ­
calización.

Los autores no son muy explícitos sobre la situación exacta de cada 
uno de estos yacim ientos. Pérez de Barradas 3 sitúa el arenero del Ata-

x r̂a c t0  r e su m id o  d e  la  M e m o r ia  d e  L ic e n c ia tu ra , le íd a  en  la  U n iv e r s id a d  
C om p lu ten se  d e  M a d r id , en  ju n io  d e  1982

2 B o r d e s , F., 1950, p . 23.

3 P é r e z  de  B a r r a d a s , J ,  1921-22, p p .  5-6.

75

Ayuntamiento de Madrid



j i l lo  del Sastre, pasado el antiguo T e ja r  del Sastre, en dirección al 

Puente de To ledo , al lado del yacim iento del A ta jillo .
Este ú ltim o lo  ubica en el lado derecho de la carretera de Andalu­

cía, en tre e l cam ino v ie jo  de V illaverde, y  el que conduce a la Coloma

de la C oncepción4.
En cuanto al yacim iento de López Cañamero, Pérez de Barradas y 

W ernett dicen que «aparece situado al lado derecho de la Carretera de 
Andalucía, en tre un cam ino que va a la conocida Colonia de la Concep­
ción, y  e l cual es la prolongación  de la carretera que cruza e l Puente 
de la Princesa, o sea la Calle del Carmen del R ío, y el T e ja r  del Por­

ta zgo » 5.

B .  G e o l o g í a  6

a ) Y a cim ien to  del A ta jil lo  del Sastre  (G ráf. 1, fig . 1)

De la  in terpretación  de la b ib lio g ra fía 7, respecto a los distintos ni­
veles geológicos que presenta el yacim iento, podem os deducir que: El 
n ivel a está fo rm ado por el suelo actual holoceno. E l n ivel b lo cons­
tituyen m ateriales arenoso-limosos, que es posible que en parte estén 
compuestos por lim os eólicos, y  en parte lo estén por arenas arcósicas, 
de degradación de n iveles superiores de terraza, y  de rem ovilización  
de arcosas del terciario transportadas por arroyada. Estos dos depó­
sitos (a  y  b ) se han producido cuando el n ivel de base del R ío  ha des­
cendido, y éste se estaba encajando en su prop io  sedimento.

E l n ivel c  corresponde a lim os de inundación fluviales, el nivel 
debe asim ilarse a facies de canal y  de barras, y  los dos (c  y  d ) corres­
ponden a una terraza, cuya base erosiva, según Pérez de Barradas, de­
bía situarse entre 573 y 571,5 m., m ientras que e l techo no se observa­
ría, ya que el punto más prom inente estaría en torno a 580-581 m., fa l­

tando e l n ivel de L im os verdes.
La  cota del lecho del r ío  actual, que hemos situado a unos 572 m. 

(de m edia), se encontraría, según Pérez de Barradas, a +  3 m. sobre el 
río ; si el depósito tiene una potencia de cuatro m etros, y  si considera­
m os que los niveles c  y d constituyen un ciclo flu via l com pleto del te­
cho de la terraza, podríam os situar el n ivel de la m isma a +  7 m.

Si nos atenemos a los resultados obtenidos recientem ente en el Are­
nero de A rr ia ga 8, aun teniendo en cuenta la prob lem ática diferente que 
presentan las terrazas del Manzanares, aguas arriba  y  aba jo de la Ca­
rretera  V illaverde-Vallecas, no es arriesgado situar esta terraza de +  7 m. 

en e l P leistoceno Superior.

* P é r e z  d e  B a r r a d a s ,  J . 1926, p .  61.
»  P é r e z  de  B a r r a d a s , J .; W e r n e r t , P . ,  1920-21, p p . 32-33.
«  L o s  d a to s  y  a n á lis is  g e o ló g ic o s  h an  s id o  a p o r ta d o s  p o r  M a n u e l H o y o s ,  aei 

C S. I. c.
7 V e r  b ib l io g r a f ía  d e  J. P é r e z  de B a r r a d a s .
s C o m u n ic a c ió n  o r a l  d e  M a n u e l H o y o s , s egú n  lo s  t r a b a jo s  r e a liz a d o s  p o r  In ­

m a c u la d a  R u s  y  M a n u e l H o y o s .
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b ) Y acim ien to  del A ta jillo  (G ráf. 1, figs. 2 y  3)

Pérez de Barradas publicó dos cortes diferentes de este yacim iento. 
A  través del análisis de ellos podem os a firm ar que, al igual que en el 
yacim iento anterior, al menos los n iveles de L im os verdes y  Arenas y 
Gravas (d  y e  del prim er co rte ) corresponden con certeza a la m isma 
terraza citada anteriormente.

Aunque é l atribuye el n ivel de Arenas y  Gravas a una sola edad y  a 
un m ismo depósito de terraza, tal y  com o lo dibuja 9 es fácilm ente de- 
ducible que se trate de dos depósitos diferentes, encajados parcialm en­
te uno en otro. E l superior correspondería a la terraza de +  7 m., y  el 
in ferior a una terraza más m oderna, cuya base se sitúa por debajo del 
cauce actual.

Por encima de esta secuencia, en el p rim er corte, cita  los L im os eóli- 
cos (b ), y  sobre ellos la tierra  vegetal (a ). En el segundo corte indica 
que los Lim os ro jos con grav illa  (b )  se sitúan por encima de estos de­
pósitos eólicos.

Tanto las Arenas rosáceas, com o la  parte in fer io r  de los. L im os eóli­
cos de co lor verde (c  y d del p rim er corte), es probable que se traten 
también de niveles fluviales.

Según indica Pérez de Barradas, el depósito de T ierras blancas y 
Limos eólicos (c ' y  c del segundo co rte ) se habrían form ado no sólo con 
posterioridad a la terraza de +  7 m., sino después de la form ación  de 
la terraza baja que conform a la actual llanura de inundación, con lo 
cual las Gravas y  los Lim os ro jos  corresponderían a un Pleistoceno Su­
perior A lto, inm ediatam ente an terior a las tierras negras actuales (Ho- 
loceno), donde suele aparecer N eo lít ico  y  Bronce.

A la vista de los resultados del análisis del m ateria l y  de la b ib lio ­
grafía, pensamos que la atribución de Auriñaciense, que se da a la in­
dustria, se basa en la  estratigrafía  geológica. N o  obstante es sign ifica­
tivo que a partir de la parte superior de la terraza, sobre las margas 
terciarias, se apoyen L im os ro jos  de segunda form ación  y  L im os eó li­
cos, sin que exista conexión entre estos depósitos y  los situados por 
debajo.

Aunque hay una m isma atribución de edad para los L im os eólicos 
de la parte superior, y  los situados sobre los depósitos de terraza, nos 
parece más lógico pensar que entre el n ivel de Arenas ro jas de segun- 

a form ación, y  el de L im os rojos, aunque presentan una d iferencia tex- 
tural, se trata de un m ism o tipo  de depósito de aporte lateral por a rro­
yada, en el que la m atriz ro ja  proviene de la  degradación de un suelo 
pardo ro jizo  preexistente, que al parecer se puede datar en un Pleis­
toceno M edio Superior, o com ienzos del P le istoceno Superior en otras 
zonas del valle del Manzanares.

Por otra parte, vertiente arriba, no presenta restos del nivel de alte-

0 P é r e z  de  B a r r a d a s , J . 1926, L á b in a  L I .
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ración, sino que a flora  e l Terciario , lo  que nos hace suponer una degra­
dación com pleta de los posibles depósitos cuaternarios.

c )  Y a cim ien to  de López Cañam ero  (G ráf. 1, fig. 4)

De los niveles existentes, las Arenas rojas (c )  serían atribu lóles a 
depósitos de derram e de terraza de un n ivel superior, cubiertos por unos 
m ateriales de aporte lateral por escorrentía, que corresponden a l n ivel de

Lim os ro jos con gravilla  (b ).
Por tanto no se trata de un yacim iento en n iveles de terraza, sino 

de m ateriales de degradación, bien de terrazas anteriores, bien del Ter­

ciario (Facies M adrid arcósicas).
Los m ateriales in feriores, n ivel c, ya que tienen gravas de varia­

do tamaño y  restos de granito, pórfido, etc., indican que proceden de 
m ateriales de degradación de terrazas más altas, por lo que la indus­
tria  encontrada aquí, y  que aparece rodada, podem os considerarla «h e­

redada».
En la  parte superior del derrame, los m ateriales pasan a ser mas 

finos, precisamente donde la industria es más fresca, lo que indicaría 
una contem poraneidad del depósito y  la industria, por lo  que hay que 
distinguir el m aterial rodado, procedente de degradación, y el « fre sco »,

contem poráneo del depósito.
E l m ateria l del n ivel c  provendría  por tanto de un n ivel de terraza 

próxim o a los 10 m., en función del plano dado por Pérez de Barradas, 
y  anterior a la terraza de +  7 m., datada anteriormente.

Los m ateriales de los L im os ro jos serían probablem ente contem ­
poráneos del Pleistoceno Superior in icial (terraza degradada), y  el de­
pósito, conjunto de los niveles b ye, debe ser contem poráneo en los dos 

yacim ientos anteriores.

I I .  A N Á L IS IS  B IB L IO G R A F IC O

A. Y a c i m i e n t o  d e l  A t a j i l l o

De los niveles geológicos que J. Pérez de Barradas cita, sólo dos son 
arqueológicam ente fértiles: Los Lim os ro jos con gravilla  y las Arenas 

blancas inferiores.

a ) L im os  ro jos  con gravilla

Este n ivel no aparece com o tal en la publicación de 1920-21 10. Será 
en la de 1921-22 " ,  cuando, tras una revisión de la estratigrafía, se hable 
de él y se describa su contenido arqueológico.

E l autor resalta la viveza de los bordes de las piezas, la escasez de

10 P é r e z  de  B a r r a d a s , J .; W e r n e r t , P . ,  1920-21, p p .  32-33.

11 P é r e z  de  B a r r a d a s , J ., 1921-22, p p . 6-14.
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pátina y  el tipo peculiar de m ateria prim a, un silex gris claro m uy dis­
tinto, todo lo cual hemos podido constatar.

Establece los talones lisos com o los dominantes, pero especifica la 
presencia de los facetados, y  observa la existencia de «bordes utilizados, 
pero no retocados», lo  que concuerda con nuestras apreciaciones, lo  m is­
mo que la presencia de lascas grandes de form a rectangular.

Tipológicam ente, y  esto es vá lido para todos los niveles, hay que tener 
en cuenta el cambio operado en la term inología, así com o en los criterios 
de clasificación, por lo  que las discrepancias que puedan observarse tie­
nen una justificación.

Por otra parte no se publicó la relación com pleta del m aterial encon­
trado, por lo que ya es im posible determ inar si el que hemos estudiado 
se ajusta íntegramente a l analizado por Pérez de Barradas.

A  través de la somera descripción que este autor hace de la industria, 
y de las piezas reproducidas en dibujos, observam os una identidad en la 
técnica, que nos perm ite a firm ar que estamos hablando del m ism o nivel 
arqueológico, aunque tipológicam ente existan ciertas diferencias, por 
las causas ya apuntadas.

b ) Arenas blancas inferiores.

Previamente hay que indicar que no hemos hallado el m ateria l del 
presente apartado.

En al b ib liografía  este n ivel aparece en los yacim ientos del A ta ji­
llo y  A ta jillo  del Sastre. Ahora hablarem os sólo de las citas referidas 
al prim er yacim iento.

Las características técnicas que se dan son muy escasas y  genéricas, 
lo que no nos perm ite deducir práctim am ente nada. T ipológicam ente 
no hemos encontrado ninguna pieza que sea igual a las estudiadas bajo 
este epígrafe. Sin embargo, si hemos conseguido iden tificar una punta 
publicada en 1926 n, que encontram os en los m ateriales carentes de es­
tratigrafía del yacim iento del A ta jillo  del Sastre.

. Dado que Pérez de Barradas no constata en ninguna publicación la 
existencia de un m aterial sin asignación estratigráfica, podríam os su­
poner que tal asignación es posterior, y  que una parte de esta indus­
tria estaría compuesta por piezas del presente nivel, com o es el caso 
de la punta citada.

B . Y a c i m i e n t o  d e l  A t a j i l l o  d e l  S a s t r e

Solo se establece un n ivel arqueológicam ente fé rtil, correspondiente 
ai estrato de Arenas, Gravas y  Gravillas de base.

caractensticas técnicas apenas encontram os alguna indi- 
° °  se Clta Ia existencia de lascas de descortezam iento en las

12 P érez  de B ar r ad as , J„ 1926, Lámina X II, figura 8.
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aue « la  gran m ayoría ofrecen  un plano de percusión reducido facetado 
o anulado» 13. Sí hemos podido com probar la presencia de estos tipo 
de talones, pero las lascas de descortezam iento aparecen en numero

mUSeTn d?ca que «adem ás de algunos ejem plos am orfos, se presentan 
varios núcleos d iscoidales» « ,  lo  que a rasgos generales com c.de con nues-

tra  T ip o ló g ^ m e n te  hay que tener en cuenta e l m ism o prob lem a antes 
apuntado. Además algunas piezas publicadas han sido reconocid , 
pero la  hemos hallado incluidas en el apartado sin estratigrafía.

Aunque e l hecho de que una parte del m ateria l del nivel perdierei el 
d istin tivo estratigráfico, es solo constatable feacientem ente en un nume­
ro  reducido de casos, quizá pueda ser un fenóm eno generalizado, y gran 
parte de ese m ateria l denom inado sin estratigrafía , pertenezca a

nivel.

C . Y a c i m i e n t o  d e  L ó p e z  C a ñ a m e r o

Dos son los n iveles geológicos que presentan un contenido arqueo­

lógico : los L im os ro jos  con grav illa  y las Arenas rojas.

a ) L im os  ro jo s  con  gravilla

Lo  único que se dice de este nivel, es que tiene lascas y  láminas; auri- 
ñacienses en núm ero escaso. En nuestro análisis no hemos hallado es­

tos tipos.

b ) Arenas rojas

La  b ib liogra fía  no establece ningún tipo de subdivisiones. Po r el 
contrario e l m ateria l que hemos estudiado presentaba dos apartados, 

uno de «Arenas ro ja s » y  o tro  de «Arenas ro jas M usterienses».
Puesto que este ú ltim o n ivel no existía independientem ente como 

tal estando la  industria de las Arenas ro jas defin ida en con junto po 
Pérez de Barradas, eabría pensar que se trata  de un único nivel, hacia 
lo  cual tam bién apuntaría la im portan te sim ilitud técm ca que e x s  
entre estos apartados. De todas form as carecem os de la  lista complete 
de la industria, ya que só lo  están publicadas 207 piezas del tota l e

“ " c o m o ’ en los casos anteriores, aparecen publicados algunos dibujos 
de ejem plares asignados a este apartado, y  que, sin em bargo hemo 
encontrado dentro del m ateria l sin estratigrafía, de lo que se puede

extraer las m ismas conclusiones. . . or
Finalmente, hay que decir que la industria de cuarcita, citada por

13 P é r e z  de B a r r a d a s , J-, 1922-23, pp. 12-13.
n P é r e z  de B a r r a d a s , J., 1922-23, p. 12.
18 P é r e z  de B a r r a d a s , J.; O b e r m a ie r , H., 1924, p. lo/.
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Pcrez de Barradas, se ha perdido, no habiéndose apreciado ninguna 
lasca de esta m ateria prima.

D. C o n c l u s i o n e s

Por todo lo  expuesto, observam os que el m aterial de los tres yaci­
mientos ha sufrido im portantes mezclas, m uy probablem ente con pos­
terioridad a su recogida, y que parte del m ism o se ha perd ido .

A través de los escasos datos que podem os extraer de la  b ib liogra­
fía, y  basándonos fundamentalmente en el reducido núm ero de dibujos 
que aparecen, podem os establecer una serie de hipótesis, que resumen 
todo lo anteriormente dicho.

El yacim iento del A ta jillo  está com puesto por dos niveles arqueoló­
gicos: los Lim os ro jos con gravilla , cuyo m ateria l no parece haber su­
frido  alteración, y las Arenas blancas in feriores, con piezas que actual­
mente están perdidas, o bien incluidas en el m aterial sin estratigrafía 
del A ta jillo  del Sastre, que originariam ente no existía com o tal.

El A ta jillo  del Sastre está form ado por un nivel arqueológico: las 
Arenas blancas inferiores, con una industria situada parcialm ente en 
el apartado de «s in  estra tigra fía » de este yacim iento.

López Cañamero tiene dos niveles arqueológicos: Los Lim os ro jos 
con gravilla y  las Arenas rojas. Dentro de estas últimas parece que pue­
den incluirse parte de las piezas consideradas com o carentes de estra­
tigrafía, en este yaciim ento, y. las Arenas rojas «M usterienses» que he­
mos clasificado.

Dada la problem ática del m aterial, consideram os necesario anali­
zarlo respetando los niveles encontrados en la actualidad. Así estudia­
remos conjuntamente los yacim ientos del A ta jillo  y  del A ta jillo  del 
Sastre, que aparecieron unidos com o si fueran uno solo, presentando 
tres apartados: «S in  estratigra fía », «L im os  ro jos con g ra v illa » y  «A re ­
nas blancas in feriores».

En el yacim iento de López Cañamero m antendrem os los apartados 
que hallamos: «S in  estra tigra fía », «Arenas ro ja s », «Arenas ro jas Mus­
terienses», «Arenas blancas Auriñacienses», «L im os  ro jos con grav illa » 
y «Arenas superiores».

I I I .  IN D U STR IA

A .  Y a c i m i e n t o s  d e l  A t a j i l l o  y  A t a j i l l o  d e l  S a s t r e

Estos dos yacim ientos tienen un total de 1.087 piezas, de las que 
186 se han considerado utensilios (17,11 % ).
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a) M ateriales sin estratigrafía

Sin referencia estratigráfica hay 504 piezas, 46,37 % del total de la 

industria, que se reparten de la siguiente form a:

_  «m es   136 <26’98 0/°)
- S e a s : : ; : . / . .............................................................

¡ s . f  ta lIa  : : . : : . : . : : : :  H  < w ’ 4
. ...   J  ( “ • ? ! ' »

= ÜSSS ¿e Sa ...:::::::: .
1 : v . S I S »

1. E stu d io  técn ico

1.1. M ateria  prim a

El silex es la única m ateria prim a utilizada. N o  obstante puede apre­
ciarse una im portante variedad de tipos y  calidades dentro del m ismo. 
E l rodam iento que presentan las piezas es m edio, aunque hay algunas 

lascas m uy poco rodadas.

1.2. Lascas, lám inas y puntas

Las lascas son predom inantes, habiéndose encontrado, en todo el 
conjunto, tan solo 21 láminas y  20 puntas, contabilizando tanto los úti­

les com o las láminas y  puntas no retocadas.

Cuadro I :  T IP O S  DE TA LO N E S  16

I  l ia  I lb  l ie

1

Liso ................................................. 3
Diedro ............................................ ~
Facetado ........................................  — *
Natural   1 —
Puntiforme ..................................... —
Suprimido ....................................... —
No reconocible .............................. — —

6
2

10

A prim era vista lo que más destaca es el dom in io de los talones

I I I Total

201 213
61 63
46 48
2 3
7 7

20 21
22 25

359 380

de los talones

S . 
S
A . 
P . 
SE 
B .

(A)

10 Respecto a la presencia de cortex hemos distinguido, según la cantidad en
la que aparece, entre:

I,—Lasca de descortezado.
Ha.—Lasca de Gajo de Naranja.
Ilb.—Lasca con más de dos tercios de corteza.
Tic.—Lasca con menos de dos tercios de corteza.
III.—Lasca sin corteza.
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Lisos, que representan más de la  m itad del total. E l IF  st., con un 12,86 %, 
y  el IF  a., con un 29,39 % ,  son bajos, lo que nos indica una ausencia de 
facetado, según el criterio  de F. Bordes 17. Los restantes tipos son poco 
considerables en número.

Hay que señalar la existencia de lascas y  puntas levallo is, aunque en 
cantidad muy pequeña, habiendo sido transform adas en útiles tan solo 
dos. Son poco representativas, y su im portancia dentro del conjunto 
es mínima.

1.3. N ú c le o s 18

Se contabilizan 34, sobresaliendo los grupos más básicos, I  (17,64 % ) 
y  I I  (32,35 % ), de extracciones escasas y  dispersas. Tam bién están pre­
sentes, aunque en m enor proporción , los grupos I I I  (14 ,70% ) y  IV  
(17,64 % ), así com o los de exracciones centrípetas (V I  y  V I I )  en una 
o en ambas caras (11,76 % y  5,88 %  respectivam ente); en los dos casos 
se aprecia claram ente una preparación periférica  19.

Su tamaño es pequeño, y  la m ed ia 20 de longitud de sus extracciones 
máximas no se corresponde, ni con la  m edia de los útiles, ni con la de 
las lascas y  fragmentos, que son mayores. Esto podría  atribu irse a una 
recogida selectiva del m aterial.

1.4. Otras características técnicas

Es significativo el a lto porcenta je de lascas reflejadas (23,92 % ) 21.
Las sobrepasadas son m uy modestas en núm ero (2 ,25 % ). A  parte de
ésto no puede hablarse de ninguna otra característica técnica, pues la 
presencia de tabletas y  sem itabletas de núcleo es prácticam ente nula, 
tan solo hay un ejem plar de cada una de ellas.

1.5. Retoques

Cuadro I I :  T IP O S  DE RETO Q U E 22

D irecto  Inverso A lterno  M ix to  B if  acial
n.„ n“ D is  L a t D is  L a t D is  L a l T o ta lD is P r o x L a t D is P r o x

s ....................... 1 72 5 7
s (A) ... . . .  — ----- 1
A .......... 1 4 — —

P ....... _ 1
SE ........ ... 4 5 2
B ...................... 1 — —

25 7 81 5 2

17 2 6 2  13 1 8 147
1 2
4  _ _ _ _ _  _  n

1 _ _ _ _ _  _  2

7  = = = = =  I  ‘ 1

24 2 6 2 13 1 8 176

17 B o r d e s , F ., 1953, p .  410.

'I ,™  £  m  ¡ m Z  i , ” ?  U,ilÍZad°  e‘  " ét0d°  PUblÍCad°
19 S a n t o n j a , M ., 1981.
20 Media Aritmética.
21 B r e z il l o n , M „  1959, p p .  98-99
22 L a p l a c e , G „  1972, p p .  106-112. '
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Como se puede ver e l retoque S im ple es am pliam ente m ayoritario 
(83 52 % ) 23. A continuación, pero en proporción  netamente in terior, te­
nemos el Abrupto y  el Sobreelevado, los dos con un 6,25 °/o, y  finalm ente 

el Plano y S (A ), con un 1,13 %  cada uno.
Las direcciones más repetidas son la D irecta y la Inversa. Las 

más aparecen, pero son porcentualm ente escasas. La  delineacion es abru­
m adoram ente continua, siendo la denticulada in ferio r al 10 /o.

2. E stu d io  t ip o ló g ic o 24 (Gráf. 2)

P o r grupos la industria es la  siguiente:
—  Grupo Levallo is: H ay una lasca levallo is típica, o tra  atípica, y dos

puntas levallo is retocadas.
—  Puntas Musterienses: Existen cuatro ejem plares (8,26 % ). bu fac­

tura general es bastante buena, y  en la totalidad de los casos tienen un

retoque simple. .
—  Raederas: Este grupo lo  componen 32 piezas (26,06 % ), d istribui­

das así: doce raederas simples, seis dobles, una de las cuales está reali­
zada sobre una lasca levallo is, cinco convergentes (G ráf. 3, fig . 1), dos 
transversales, y  dos sobre cara plana, con retoques simples en la practi­
ca totalidad de las mismas. Además hay una raedera con retoque abrup­
to sobre lasca levallo is, una con dorso adelgazado por retoque abrupto, 
una con retoque b ifacial, y dos alternas muy rodadas, una de las cuales 
o frece la  peculiaridad de ser la única que no es de silex, sino de cuarcita.

—  Raspadores: H ay diez, tres típicos (G ráf. 3, fig . 2 ) y e l resto a típ l­
eos. Los prim eros muestran buenos frentes con retoques lam inares (so­
breelevados). Entre los atípicos cinco son sobre talón, raspador que pa­
rece perfilares com o característico del V a lle  del Manzanares.

  Buriles: Hem os encontrado dos, uno típ ico y o tro  atíp ico, ambos

con un solo golpe de buril.
  Perforadores: B ien representados con siete ejem plares, cuatro tí­

picos (G ráf. 3, fig . 3 ) y  tres atípicos. Su factura en general es buena, y 
sus retoques son simples, excepto en un caso que es abrupto.

—  Cuchillos con dorso: H ay tres, dos con dorso atíp ico, y  uno con 

dorso natural.
—  Escotaduras: Tres son retocadas y  cinco clactonienses. Las pri­

meras son todas directas. Entre las segundas hay tres directas y dos in­

versas.
—  Denticulados: Solo contam os con cuatro útiles denticulados, uno 

de los cuales presenta un retoque abrupto. Así m ism o existe una Punta 
de Tayac, que es una pieza excepcional dentro del conjunto analizado.

—  Lascas Retocadas: Con 55 piezas son el grupo más num eroso de 
útiles (41,35 % ). De los tipos que F. Bordes d is tin gu e25, hemos constata­
do la presencia de doce lascas retocadas sobre cara plana, tres con reto­

23 P a ra  la  d e s c r ip c ió n  d e l r e to q u e  n o  se  to m a  la  p ie z a  c o m o  u n id ad , s in o  que 

se  c o n s id e ra  c o m o  ta l c a d a  la d o  r e to c a d o .
2< B ordes , F „  1961.
25 B o r d e s , F ., 1950, p. 26.
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que abrupto, y  cuatro con retoque alterno. Las 36 restantes no pueden 
englobarse en ninguno de los tipos dados por el citado autor.

—  Bifaces: (G ráf. 3, fig . 4). Son tres (2,20 % ), de pequeño tamaño, 
espesos y  alargados. Tan sólo uno podría  incluirse dentro de los bifaces 
clásicos, com o un lanceolado, aunque no es m uy típico. De los otros dos, 
uno puede clasificarse com o bifaz con dorso, y  el otro com o naviform e.

3. Índ ices técn icos y t ip o ló g ic o s 26

Los índices técnicos son muy bajos, especialmente el Levallo is (1,83) 
y  el Lam inar (7,34), sobre los Facetados ya se habló.

El IL  ty  es escaso (2,59), lo m ism o que el IB  (3,75), e l IA  t (6,49) y  el 
IA  u (2,59). E l Charentiense (13,75), siendo algo más im portante, no deja 
de ser reducido, y  por el contrario el IR  es elevado (40,25).

Por grupos el más representativo es el I I  (28,57), y  después e l I I I  
(17,29). Los otros dos I  y  IV  (am bos con un 3,00) son muy pequeños.

b ) N ive l de L im os ro jos  con gravilla

A  este nivel pertenecen 422 piezas (38,8 % ).  Se distribuyen del m odo 
siguiente:

— P tiles ..........................................................................  28 ( 6,53 %)
— Lascas..........................................................................  259 (61,37 %)
—  L asca s  de t a l l a .........................................  7 / i xe oa\

Láminas................................................ ^  I  i." “ i 28 ( 6 %  %)
- P u n t a s .    3 (0 ,71%)
— Fragmentos de lasca  41 ( 9 71 0/o\
— Fragmentos de lámina.............................  "" g / ¡ '4 2  o/0\
— Fragmentos de talla ... ......................................................30 ( i ¡10%)
~  Nucleos ....................................................................... 20 ( 4,73 %)

1. Estudio técnico

1.1. M ateria  prim a

Al igual que ocurre con el m ateria l sin estratigrafía, la m ateria prim a 
es en exclusiva el sílex. Sin em bargo, en este n ivel la  variedad de aquel 
es muy lim itada, teniendo un carácter bastante uniform e. Es de buena 
calidad y  perm ite la extracción de lascas de considerable tamaño.

El rodam iento presenta unas características bastante distintas a las 
anteriores. Las piezas están en su m ayoría «frescas », lo  que destaca aun 
mas por la ausencia de piezas muy rodadas.

1.2. Lascas, láminas y  puntas

un no? S Ue ,anotar un Hgero  aumento de las láminas, y  p o r  el contrario 
un notable descenso de las puntas, que son casi inexistentes.

20 T o d o s  lo s  ín d ic es  t ip o ló g ic o s  e x p re s a d o s  s o n  e sen c ia les .
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Cuadro I :  T IP O S  DE TA LÓ N

/ l ia  Ilb

 —i r 2Liso ..........................................      3
Diedro ................................................ ...  ...  ...
Facetado ...........................................    _ ________
Natural ..............................................     2
Puntiforme .......................................  _  _  j
Suprim ido.........................................  ...
No reconocible .................................

1

l i e I I I T o ta l

8 183 196
3 35 41

12 12
3 3 6

10 11
1 12 14
3 35 39

18 290 319

E l dom in io de los talones Lisos es ahora mayor. E l IF  st (3,76 y e l IF  1 
(16 61) son muy bajos, sin poder hablarse tam poco en sentido estricto 
de la existencia de facetado. Los demás tipos son proporcionalm ente 
m uy pequeños, sin em bargo, los no reconocibles tienen una cierta im-

P °  h“ C u n a í u s é n i  to ta l da técnica levallois. no habiendo ni un solo 

e jem plo  de lasca o lámina de esta clase.

1.3. Núcleos

Suman 21, estando bastante equ ilibrada la reí;acióin entrej 

tos grupos, aunque sobresalen los más elementales I  y  1 1  
uno) Tan im portante com o los anteriores es e l grupo I I I  (23,80 ), y
a lgo in ferior el IV  (19,04 % ). De los de extracciones centrípetas tan solo 
está representado el V I  (9,52 °/o), es decir, de extraciones umfaciales,

en su m ayoría una m edia de Ion-

gitud in ferior a la de los útiles.

1.4. Otras características técnicas

Las lascas reflejadas (25,67 % ) y  las sobrepasadas (3,70 !%) tienen 
unos porcentajes sim ilares a los del apartado precedente. En esta oca 
sión además existen otras características técnicas, hay una tableta y 

cinco sem itabletas, así com o tres aristas de núcleo.

1.5. Retoques

Cuadro I I :  T IP O S  DE RETO Q U E

D irecto  Inverso A lterno M ix to
L a t  D ,s  La<  ____________D i s  P ro x

S ..............  5 - 1 5  1 í  ‘ S2
A ..............  1 1 —  — _  _  2
P ............... — —  2  " 7 _  _  6
SE .............  2 3 —  1 _  _  i
B ..............  — — 1

18 34
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El retoque S im ple es el más repetido (67,64 % ), sin em bargo los 
restantes tienen proporciones bastante apreciables. Tras el S im ple en­
contramos el Sobreelevado (17 ,64% ) y después el Abrupto y  el Plano,

los dos con un 5,88 %.
La dirección es casi exclusivamente directa, la inversa, alterna y  m ix­

ta son casi simbólicas, y  la b ifac ia l está totalm ente ausente. La deli­
ncación es básicamente continua, aunque la denticulada (11 ,76% ), es 
algo mayor que en el caso anterior.

2. Estudio tipo lóg ico

Tipológicam ente la industria se reparte com o sigue:
—  Raederas: Se contabilizan cinco (17,85 % ), dos simples, dos do­

bles y  una con retoque abrupto.
—  Raspadores: Cinco, todos ellos atíp icos, y  en tres casos sobre 

talón. En conjunto los frentes de raspador suelen ser am plios y  cla­
ros, y  sus retoques laminares se distinguen bien. Aparece así m ism o un 

Rabot sobre núcleo.
—  Buriles: Un solo ejem plar con un golpe de buril.
—  Cuchillos con dorso: Hay uno, de dorso natural, form ado éste 

por una fractura.
—  Escotaduras: De las cuatro existentes, dos están retocadas y  son 

directas, y otras dos las clasificam os com o clactonienses, una directa 
y otra inversa.

—  Denticulados: (G ráf. 3, fig . 5). Con cuatro representantes son p ro ­
porcionalmente significativos (14,28 % ).

—  Lascas con retoque: H allam os siete, una pertenece al grupo de 
las lascas con retoque alterno, las demás no pueden incluirse en nin­
gún tipo específico; todas muestran un retoque simple.

3. Índices técnicos y tipo lóg icos

Los 28 útiles son insuficientes para rea lizar los índices tipológicos,
0 establecer los grupos característicos. Sin em bargo las piezas del nivel 
si son suficientes para calcular los índices técnicos. E l IL  es nulo y  el
1 Lám. (9,45) muy bajo. Los índices de facetado ya se especificaron.

c ) N ive l de Arenas de tierra  blanca y Arenas in ferio res

El presente nivel incluye un tota l de 161 piezas (14,81 % ). Se com ­
pone de:

— útiles .....................
— Lascas .....................
— Láminas .................
— Puntas ....................
— Fragmentos de lasca
— Fragmentos de talla
— Núcleos .................

22 (13,63 %) 
99 (63,97 %) 
3 ( 1,86%) 
3 ( 1,86%) 
6 ( 3,72 %) 

15 ( 6,69 %) 
13 ( 8,07 %)
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1. E stu d io  técn ico

1.1. M ateria  p rim a

La  m ateria prim a es de silex en su totalidad, con unos caracteres 
más parecidos a los de las piezas sin estratigrafía, que a las de los 
L im os ro jos  con gravilla . Su grado de rodam iento es medio.

1.2. Lascas lám inas y puntas

Las láminas y  las puntas apenas están presentes, pues sus porcen­
tajes no rebasan el 3 % . Tan to  las unas com o las otras son poco típicas.

Cuadro I :  T IP O S  DE TA LO N

I  Ha ¡Ib  l ie  I I I  Total

Liso ...............
Diedro ...........
Facetado ......
Natural .......
Puntiforme ...
Suprimido......
No reconocible

_  1 2 8 113 124

En este n ivel los talones más abundantes, com o en 'lo s  dos conjun­
tos ya estudiados, son los lisos, contabilizando más de la m itad de los 
existentes. E l IF  st (7,25) y  el IF  a (25,00) son sim ilares a los del resto 
de la industria ya analizada. De los demás tipos es considerable el au­
m ento de los Naturales (4,03 % )  y  Suprim idos (8,87 % ), pese a que ob­
jetivam ente su peso específico sea bajo.

N o  aparece técnica levallois.

1.3. N úcleos

El núm ero es netamente in ferio r al de n iveles precedentes (13 nú­
cleos), lo  m ism o que su variedad. Encontram os por un lado los dos 
grupos más básicos I  y I I  (38,46 % cada uno), que com o hasta ahoro 
son preponderantes. Po r o tra  parte tres ejem plares (23,07 % ) de nú­
cleos con extracciones centrípetas unifaciales, grupo V I.

Tam poco en este caso existe una correlación  entre la m edia de lon­
gitud de las extracciones m áximas de los núcleos y  la m edia de las 

lascas.

1.4. Otras características técnicas

Aparecen lascas reflejadas (25,00 % )  y  sobrepasadas (2,41 % ) en pro­
porciones parejas a las anteriores. Tam bién hay dos sem itabletas y. 
com o novedad, una lasca K om bew a y un bu lto doble.

63 66
21 22

8 9
2 5

3
9 11
7 8
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1.5. Retoques

Cuadro I I :  T IPO S  DE RETOQUE

D irecto  Inverso A lterno
D is  L a t  D is  L a t  L a t

M ix to
L a t

B ifacia l
L a t  T o ta l

S ............... 3
S (A) ........  -
A ..............  1
B ..............  —

10
1
1

1 3 1 1 1 20
1
2
1

4 12 2 3 1 1 1 24

El retoque que más se em plea es el S im ple (83,33 % ). Los demás 
son poco apreciables. E l Abrupto tiene tan solo un 8,33 % , el S (A ) y  el 
Golpe de Buril un 4,16 % . Destaca así m ism o la ausencia de algunos 
tipos, com o el Plano y  el Sobreelevado.

La dirección directa sigue siendo la más im portante, aunque la in­
versa alcanza una representación m ayor que en los niveles ya descritos. 
Los restantes tipos tienen un solo ejem plar. La delineación es por en­
tero continua.

2. Estudio tipo lóg ico

En el análisis tipo lóg ico  encontramos:

Raederas: Son el 31,81 % del tota l de la industria. Aparecen cin­
co raederas simples, una desviada, tipo que no aparecía ni en los ma­
teriales sin estratigrafía, ni en los Lim os ro jos con gravilla, y  una rae­
dera transversal.

Buril: Uno solo, con un Golpe de Buril lateral.
Escotaduras: Una retocada y  otra clactoniense, ambas directas. 
Lascas con retoque: H ay doce, dos sobre cara plana, dos con re­

toque abrupto, una con retoque alterno, otra con retoque b ifacial, y 
seis que no pueden incluirse en ningún grupo específico, todas con 
retoque simple.

3. Indices técnicos y tipo lóg icos

Nos abstendremos nuevamente de rea lizar índices tipológicos o gru­
pos característicos, pues el nivel, con sus 22 útiles, no lo  perm ite.

En cuanto a sus índices técnicos debemos decir que, com o en los 
Limos rojos, su IL  es nulo. E l I  Lám . (3,75) es e l más ba jo  de todos 
os mve es. Los índices de facetado ya fueron com entados con anterio-

B. Y a c im ie n t o  de Ló pe z  Ca ñ a m e r o

Suma un total de 614 piezas, distribuidas en seis niveles.
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a ) M ateria les sin estratigrafía

Agrupa 367 piezas, siendo el conjunto más numeroso de todo el ya­

cim iento (59,77 % ). Se contabilizan:

88 (23,97 %)
—  ütlles ..........................................................  148 (40,32 %)
— Lascas ..............................................................  11(2 ,99%)
—  Láminas .................................................................... 9  ( 2,45 %)
— Puntas .......  •• ..............................................................  2 5 ( 6 ’,81%)
— Fragmentos de lasca .......................................... 2 ( 0 54 %)
— Fragmentos de lámina .................................................  ( ggo o/0)
— Fragmentos de talla .....................................................  ^ 3 ^ 7  o/o)
— Núcleos ...........................................................................

1. E stu d io  técn ico

1.1. M ateria  p rim a

La principal m ateria prim a es el silex, que muestra diversas calida­
des. Además existen dos lascas de cuarzo hialino. E l rodam iento es ge­
neralm ente m edio, no obstante el m ateria l « fre sc o » esta m oderadam en­
te representado, m ientras que e l m uy rodado escasea.

1.2. Lascas, lám inas y puntas

Láminas y  puntas son m uy lim itadas en número, ninguna de las 

dos rebasa e l 5 %.

Cuadro I :  T IP O S  DE TA LÓ N  

I  lia  Ilb

L is o .................
Diedro .............
Facetado .......
Natural ...........
Puntiforme ... .
Suprimido .......
No reconocible

1 —
_  2

_  1

l ie I I I Total

14 92 107
2 52 56
3 42 45
1 _ 2

3 3
_ 6 6
— 11 11

20 206 230

Facetados y Diedros

son proporcionalm ente m uy auos, enu qucu*  ~
que casi iguala al porcenta je de talones L isos (46,52). Los demas tipos, 
Suprim idos (2 ,60% ), Puntiform es (1 ,3 0 % ) y Naturales (0 ,86 % ), son 

poco representativos, así com o los no reconocibles (4,77 % ).
De técnica levallo is sólo hay una punta, con talón facetado, y una 

lasca con talón diedro, las dos atípicas.

1.3. Núcleos

Hallam os gran cantidad de núcleos, 53. De los diversos grupos, el
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más elemental es el que cuenta con m ayor núm ero de componentes 
(52,83 % ). Las restantes clases tienen porcentajes m uchísim o más ba­
jos! E l grupo I I  (16,98 % ) es el segundo en im portancia. Luego vienen 
los grupos I I I  (9,43 % ) y  IV  (7 ,54 % ), así com o los núcleos de extrac­
ciones bifaciales a partir de una arista, V  (3,77 % ). Tam bién los hay de 
extracciones centrípetas, predom inando los unifaciales (7 ,5 4 % ) sobre 

los bifaciales (1,88 % ).
Sigue faltando una relación  núcleos-lascas, con una m edia de longi­

tud de las últimas, superiores al de las extracciones máximas de los 

primeros.

1.4. Otras características técnicas

La única característica técnica que tiene alguna incidencia, es el re­
fle jo  de las lascas, patente en el 32,20 % de las mismas. Independiente­
mente de ello  existen dos sem itabletas, tres lascas Jano, dos bultos do-

E1 tipo de roteque más frecuente es e l S im ple (74,71 % ). Le siguen 
en importancia el Sobreelevado (12 ,64% ), el Abrupto ( 6 , 89%)  y  fina l­
mente el Plano (5,74 % ). La dirección  dom inante es la directa (59,77 % ), 
aunque la inversa y la m ixta (18,39 % y  13,79 % respectivam ente) son 
destacables, lo que no se puede decir de la alterna (5,74 % ) y  b ifacial 
(2,29 % ). La delineación es continua en el 97,70 % de los útiles.

2. Estudio tipo lóg ico

Se encuentran los siguientes grupos tipológicos:
—  Grupo levallois: T iene un solo representante, una punta levallo is 

con retoque alterno. Puede considerarse com o atípica, pero tengamos 
en cuenta que está muy rodada.

—  Puntas Musterienses: Así m ism o con un solo ejem plo, y com o en 
el caso anterior, con retoque alterno.

—  Raederas: Com prende 29 piezas (36,25 % ): Trece son simples, 
dos con retoques Planos, tres con retoques Quina, y el resto con reto­
ques Simples; dos son raederas dobles con retoques M ixtos; cuatro con­
vergentes (G ráf. 5, fig . 1); tres transversales, una de ellas con retoque

bles, una lasca de arista y  tan solo dos lascas sobrepasadas.

1.5. Retoques

Cuadro I I :  T IP O S  DE RETO Q U E

D irecto  Inverso  A lterno  M ix to  B ifacia l 
D is P ro x  La t D is  t a l  D is  L a t D is  L a t L a t T o ta l

A
s

5

6 1 29
5

1 1 
4

2 9
1 —

2
1 1

1 4  2 9

1

2 65
6
5

11

11 2 39 4 12 1 4 2 10 2 87
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Sem iquina; dos sobre cara plana, una de éstas con retoque Plano; dos 
con retoque Abrupto, y tres con retoque Alterno, dos de las cuales pre­
sentan un retoque Semiquina. Es interesante apuntar la im portante 
presencia de raederas con retoque Quina o Semiquina, así com o de las 
que tienen un retoque Plano, aunque en m enor proporción .

—  Raspadores: Un ejem plar de raspador, atíp ico y  con fren te muy 
corto. Así m ism o aparecen Robots, en núm ero de cinco, cuatro sobre 

núcleo y  uno sobre lasca espesa.
—  Perforadores: Dos perforadores cuyas puntas han sido destaca­

das por retoques Simples.
—  Cuchillos con dorso: C lasificam os un cuchillo de cada tipo, uno 

típ ico, otro  atíp ico y  un tercero de dorso natural.
—  Escotaduras: Son el ú til más repetido, hemos contabilizado once, 

cinco retocadas y  seis clactonienses. E l prim er grupo presenta retoques 
Simples y Directos, excepto una que lo  muestra Abrupto y  otra  M ixto. 
Las clactonienses son todas directas y  bastante amplias.

—  Denticulados: H ay dos útiles denticulados, uno con retoque Al­

terno y  el o tro  Sim ple.
—  Lascas retocadas: Disponemos de 25, ocho sobre cara plana, dos 

con retoque abrupto, dos con retoque alterno, una con retoque bifa­
cia l y  doce que no pueden incluirse en ningún tipo específico.

—  B ifaces: Suman ocho, tres son planos y  cinco espesos. Los pri­
m eros son: un subtriangular (Gráf. 5, fig . 2), un cord iform e y  un liman 
de, todos muy típicos. Los segundos son: dos am igdaloides, dos proto- 
limandes y  un b ifa z  parcial. Uno de los protolim andes aparece partidc 
por la  m itad, aunque lo  conservado perm ite reconocer e l tipo al que 

pertenece.

3. Índ ices técn icos y tipo lóg icos

Dentro de los índices técnicos encontram os un IL  muy ba jo  (0,91) 
unos índices de facetado im portantes, especialm ente el IF  a (43,91), y 

un I  Lám . m uy reducido (6,33).
Hallam os un IL  ty  ba jísim o (1,85). Po r el contrario el IR  (53,70) nos 

está hablando de un n ivel muy rico en raederas. E l IC  (22,22) es medio, 
e l IA  t (18,51) y  el IB  (12,68) son bajos, m ientras que el IA  u (3,70) es 

m uy escaso.
E l grupo levallo is es m ín im o (1,25), lo  m ism o que el I I I  (6,25) y  IV 

(2,50). E l único realm ente destacable en el musteriense, con gran dife 

rencia respecto a los otros (37,50).

b ) N ive l de Arenas rojas

Lo  componen 139 piezas (22,63 % ), siendo el segundo n ivel en im 

portancia numérica:
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— Ütiles ...........................................................................  41 (29,49 % )
— Lascas ..........................................................................  61 (43,88 °/o)
— Láminas........................................................................ 3 ( 2,15 %)
— Puntas.......................................................................... 4 ( 2,87 %)
— Fragmentos de lasca ....................................................  11 ( 7,91 %)
— Fragmentos de ta lla ..................................................... 3 ( 2,15 °/o)
— Núcleos ........................................................................  16 (11,51 %)

1. Estudio técnico

1.1. M ateria prim a

Las 139 piezas son de silex, presentando m ayoritariam ente un grado 
de rodamiento medio.

1.2. Lascas, lám inas y puntas

La relación lascas-láminas-puntas sigue siendo claram ente favorable 
hacia las primeras. Las otras dos aparecen nuevamente en proporc io­
nes muy bajas, aventajando en este caso las puntas a las láminas.

Cuadro I :  T IP O S  DE TA LÓ N

Ha ¡Ib

Liso ................................................ —
Diedro ............................................  1
Facetado......................................... —
Natural ..........................................  —
Puntiforme .....................................  —
Suprimido ...................................... —
No reconocible ...............................  —

1 —

11c

10

I I I Total

35 41
19 20
31 32
— 1
2 2
2 3
4 6

93 105

El talón Liso ocupa una posición prem inente (39,04 % ), pero en 
esta ocasión, si bien el IF  st es in ferior (28,57), e l IF  a supera am plia­
mente el porcentaje de aquel (49,52). Los restantes son m uy escasos, 
aunque todos están representados.

La técnica levallois está patente en seis lascas, todas ellas con bue­
nos talones facetados,- aunque tan sólo una pueda considerarse com o 
atípica.

1.3. Núcleos

Los núcleos son numéricamente menores que en el n ivel anterior,
pero porcentualmente bastante sim ilares, habiéndose clasificado 16 
(11,51 %).

la incidencia del grupo I  (18 ,75% ), e l I I  es el m ayor 
( 1,25 /o), el I I I  (6.25 % ) es casi sim bólico, y  po r el con trario  e l IV
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(25,00 % ) aumenta notablem ente, m ientras que los centrípetos están 
exclusivam ente tallados por una sola cara (V I )  y  sin preparación peri­

fé rica  (18,75 % ).
Tam bién aquí se observa la disociación núcleos-lascas.

1.4. Otras características técnicas

Aparecen lascas reflejadas, así m ism o esporádicos accidentes de ta­
lla, com o son los casos de las lascas Jano y del bu lbo doble que hemos 
encontrado. Además existen siete sem itabletas, lo que representa un nú­
m ero relativam ente superior a lo  que hasta ahora estamos acostumbra­

dos a ver.

1.5. Retoques

Cuadro I I :  T IP O S  DE RETO Q U E

Directo 
D is  La t D is

Inverso 
P r o x  Lat

Alterno
Lat

Mixto 
D is  La t

Bifacial
L a t

s  ........ ... 5 14 1 1 — 2 3 6 1
S (A) ... . . .  1 1 — — — — --- 1 —
A ........ . . .  1 3 — — 1 — -- — --
P ........ . . .  — . 3 — — — — --- — ---
SE ........ . . .  1 1 — — — — --- — ---
B ........ . . .  1 — — — — — --- —

9 22 1 1 1 2 3 7 1

T o ta l

33 
3 
5 
3 
2 
1

47

Con 70,21 %  el retoque sim ple es el principal. En segundo lugar ha 
llam os el Abrupto (10,63 % ), que alcanza un porcentaje a lgo  m ayor que 
en e l con junto de m ateriales sin estratigrafía. Tras él el S (A ), que aparece 
ahora por prim era  vez en este yacim iento, y  el Plano, ambos con un 
6,38 % , en este ú ltim o su índice es sim ilar al del apartado anterior; en 
oposición  el Sobreelevado, con un 4,23 % ,  es mucho m enor en im por­

tancia.
Com o hasta el m om ento, la d irección D irecta es la más usada 

(65,95 % ). Después viene la m ixta, que adquiere gran relevancia (21,27 %)■ 
La  Iversa  (6,38 % )  desciende, m ientras que la A lterna (2,17 % ) mantie 

ne un va lo r  parecido.
La  delineación denticulada, antes escasísima, adquiere una conside­

rable representación (17,03 % ).

2. E stud io  t ip o ló g ico  (G ráfs. 4 y  8)

Se distinguen los siguientes tipos de útiles:
—  Grupo levallo is: S ó lo  se ven cuatro lascas levallo is atípicas, ya 

descritas a lgo más arriba.
—  Raederas: Con once ejem plares com ponen el 26, 82 % de la in­

dustria. Cinco son simples, una de ellas con retoque sem iquina, dos do­
bles, dos convergentes, una transversal con retoque plano y asociada 
a una escotadura retocada, y  una con retoque abrupto.
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—  Raspadores: Uno, atíp ico y  de frente m uy corto.
—  Cuchillos con dorso: Hay tres cuchillos de dorso natural, en dos 

casos realizados sobre semitabletas.
—  Escotaduras: Se contabilizan tres. Una está retocada, po r reto­

que abrupto, y  es inversa. Otras dos son clactonienses y  directas.
—  Denticulados: En número de seis, todos con retoque sim ple o S (A ).
—  Bec Burilante A lterno: (G ráf. 5, fig . 3). Se trata de una única 

pieza, sobre lasca levallois, con dos escotaduras por retoques directos, 
y  un golpe de buril en la  punta destacada por aquellos.

—  Lascas con retoque: Son doce, una sobre cara plana, dos con re­
toque abrupto, una con retoque alterno, una con retoque b ifacial, y 
siete que sólo pueden clasificarse ba jo  e l ep ígra fe genérico de lasca re­
tocada.

3. Indices técn icos y tipo lóg icos

E l IL  técnico, com o siempre, es m uy ba jo  (5,71), pero  si seguimos 
el criterio de F. B ord es27, podem os hablar de una talla levallo is no ac­
cidental. Los índices de facetado son m uy altos, com o ya se v ió , y  el 
I  Lám. (5,71) reducido.

E l IR  (44,00) y  el IC  (16,00) son los únicos índices tipológ icos que 
existen, los demás son nulos. E l prim ero es m uy sign ificativo, aun 
cuando no llegue a la im portancia del apartado anterior. E l Charentien- 
se ha descendido de form a apreciable.

También en este n ivel el grupo más destacado es el I I  (26,82), aunque, 
sin embargo, el IV  es bastante apreciable (14,64). E l I  (9,75) y  I I I  
(2,43) tienen porcentajes muy pequeños.

c ) N ive l de Arenas rojas «M u ste rien ses »

Está form ado por 67 piezas (10,91 % ),  entre las que se pueden dis­
tinguir:

— ütiles
— Lascas
— Puntas

30 (44 ,77 % )  
24 (35 ,82 % )  

2  (  2,98 % )  
2  (  2,98 % )  
1 (  1,49 % )  

8 (1 1 ,9 0 % )

— Fragmentos de lasca ...
— Fragmentos de lámina
— Fragmentos de talla ..

1. Estudio técnico

1.1. M ateria prim a

La totalidad de las piezas son de silex, y  su rodam iento más fr e ­
cuente es el medio, aunque en proporción  in ferio r a n iveles anteriores.

27 B o r d e s , F .; B o u r g o n , ML, 1951, p .  4.
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Las lascas «frescas » abundan, m ientras que las m uy rodadas muestran 
un im portante aumento respecto a dichos apartados.

1.2. Lascas, lám inas y puntas

Porcentualm ente las puntas y  láminas crecen respecto a conjuntos 
precedentes, especialm ente las prim eras, que prácticam ente duplican 
su representación, el m ism o tiem po que siguen siendo más numerosas 
que las segundas.

Individualm ente los talones L isos (40,38 % ) son los más abundan 
tes, seguidos de los D iedros y  Facetados, pero si unim os estos dos últi­
m os ( IF  1.), verem os que llegan al m ism o porcenta je de aquellos (40,38 %). 
Los suprim idos alcanzan una enorm e im portancia, siendo el cuarto tipo 
de talón más repetido (11 ,53% ). Natural y  Puntiform e tienen un solo 
e jem plar (1 ,92 % ). Los no reconocibles son así m ism o escasísimos 
(3,84 % ).

Hem os encontrado seis piezas levallo is, núm ero im portante en re 
lación a la  cantidad de elem entos que com ponen e l nivel. Se trata de 
tres lascas, dos puntas y  una lám ina m uy rodada. Sus talones son face 
tados, diedros y  lisos, con dos ejem plos de cada uno.

1.3. Otras características técnicas

En prim er lugar hay que ind icar que no hay ningún núcleo. De los 
productos de acondicionam iento hallam os una tableta y  dos semitable- 
tas, m ientras que de los accidentes de talla sólo están presentes las 
lascas reflejadas.

1.4. Retoques

Cuadro I I :  T IP O S  DE RETO Q U E

V is

Directo
P r o x L a t

Inverso
L a t

Mixto
D is  L a t

Bif acial
D is T o ta i

4 — 14
1

— 1 2 1 22
1

1
1

1

2
2 1 — — —

2
4
1

6 1 18 1 1 2 1 30

E l retoque S im ple alcanza aquí la m ayor representatividad de todo 
el yacim iento (83,33 % ). E l Abrupto (6,66 % ) es m uy sim ilar al del ma­
teria l sin estratigrafía . E l S (A ) y  Sobreelevado, este ú ltim o es exclusi­
vam ente lam inar, (3,33 % cada uno) descienden, m ientras que el Plano 
sube m uchísim o (13,33 % ).

Casi todos los retoques son directos (83,33 % ). E l resto de las direc­
ciones, excepción hecha de la m ixta con un 10 % , son testim oniales o 
están ausentes, com o la alterna.

La  delineación es continua sa lvo en dos ocasiones.
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2. E s tu d io  tip o ló g ico
Existen los siguientes útiles:
—  Grupo levallois: Cuatro lascas levallo is atípicas, una punta le­

vallois y  una punta levallo is retocada.
—  Raederas: Se distinguen siete. Cinco simples con retoques planos 

y simples, una doble y  una sobre cara plana con retoque plano. Como 
puede comprobarse las raederas con retoques planos son m ayoritarias, 
y por el contrario las raederas con retoques quina o sem iquina faltan.

—  Raspadores: Uno solo, atíp ico y  sobre talón.
—  Perforadores: Uno atíp ico, destacado por retoque directo.
—  Cuchillos con dorso: Sólo aparecen dos cuchillos de dorso na­

tural.

—  Escotaduras: Se observan exclusivam ente las escotaduras reto­
cadas. Son tres, todas directas y  con retoques simples.

Denticulados: Contamos con dos útiles denticulados, ambos con 
retoques simples.

Lascas con retoque: De las ocho que hay, únicamente dos pue­
den clasificarse estrictamente, una com o lasca con retoque abrupto y 
la otra com o lasca con retoque bifacial. Las otras seis muestran reto­
ques simples o  S (A ), apreciándose en dos de ellas un a lto rodam iento.

3. Indices técn icos y tipo lóg icos

Dentro de los índices técnicos, e l IL  es de un 11,53 % ; ob jetivam en­
te es bajo, pero en relación con el resto de los niveles, es considerable, 
siendo la única vez que podem os hablar claram ente de la existencia de 
una talla levallois intencional y  no accidental. Los índices de facetado 
(IF  st. 17,30, IF  1. 40,38) se asem ejan bastante a los del m ateria l sin 
estratigrafía, y son in feriores a los de las Arenas rojas. E l I  Lám. es 
superior a los precedentes, pero sin de jar por e llo  de ser reducido (7,69).

Tipológicam ente los índices, dada la escasez de útiles, son poco fia ­
bles. De todas form as son todos nulos excepto el IR  (38,88), que mues­
tra un evidente descenso.

El grupo musteriense ocupa una posición preem inente (23,33), aun­
que algo menor que en conjuntos ya analizados, así m ism o el IV  (6,66) 
asciende respecto al apartado sin estratigrafía. E l I I I  se mantiene cons­
tante en los tres niveles, y  el I  (20,00) es im portante sólo con relación 
al yacim iento de López Cañamero.

d ) N ive l de Tierras blancas « Auriñacienses »

Componen el nivel 21 piezas (3,42 % ):

— Otiles
— Lascas
— Puntas

4 (1 9 ,0 4 % ) 
9 (42,85 % ) 
2 (  9,52 % ) 
1 (  4,76 % )
5 (23,80 % )

— Fragmentos de talla
— Núcleos .................
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Com o viene sucediendo hasta ahora, la  m ateria  prim a es e l sílex, y  el

hay — te dos puntas.

1. E s tu d io  té cn ico

Cuadro I :  T IP O S  DE TA LÓ N

I  l ia  ¡ Ib  H e

Liso ........
Diedro ......
Facetado .. 
Natural ... 
Suprimido

1 —
_  1

_  1

I I I  Tota l

4
3
4

5
4
4
1
1

12 15

r"¿:z“ .x ~ ’ '■

pectivam ente.

2. E stu d io  tip o lóg ico

Tenem os exclusivam ente dos lascas levallo is atipicas, una raedera 

transversal m uy rodada, y  una lasca retocada.

3. Ín d ices  técn icos y tipo lóg icos

Por razones evidentes nos vem os im posib ilitados de efectuar cua! 

qu ier tipo  de índice, que tuviera alguna va lidez estadística.

e ) N iv e l de L im os  ro jos  con  gravilla  

consta de 17 piezas (2,76 % ) 28.

se expresan los porcentajes, hay que tomarlos con muchas reservas.
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— ütiles ......................
— Lascas ......................
— Láminas .................
— Fragmentos de lasca

4 (23,52 %) 
10 (58,82 %)
1 ( 5,88 %)
2 (11,76 %)

1. Estudio técnico

La materia priam a es e l silex, y  e l grado de rodam iento es predo­
minantemente bajo, lo que muestra una clara analogía con el n ivel ho­
mónimo de los yacim ientos del A ta jillo  y  del A ta jillo  del Sastre.

A l contrario de lo que ocurría en el n ivel anterior, lo  que aparecen 

son láminas, y  de lo  que carecem os es de puntas.
Hay el m ismo número de talones que en e l apartado precedente, pero 

con la peculiaridad de no tener más que dos tipos distintos: d iez lisos 
y  cinco diedros.

De técnica levallo is sólo existe una lámina, m uy poco rodada. Así 
mismo no hemos encontrado ni un solo núcleo, y  los accidentes de talla 
se reducen a nueve lascas reflejadas. En cuanto a l retoque sólo dos 
piezas lo presentan, y las dos lo  muestran idénticos: sim ple, profun­
do, directo y continuo.

2. Estudio tipo lóg ico

Disponemos de cuatro útiles: una raedera sim ple, dos cuchillos con 
dorso natural, y  una escotadura retocada.

3. índ ices técnicos y tipo lóg icos

Por las mismas razones ya apuntadas, no indicarem os ningún tipo- 
de índice.

f )  Arenas superiores

Bajo este ep ígrafe hemos encontrado dos piezas de silex, con un 
grado de rodam iento medio. Una la hemos clasificado com o un núcleo, 
de extracciones convergentes a una arista opuesta a l plano de percu­
sión .La otra es un canto partido longitudinalm ente sin ningún tipo 
de talla.

IV . IN TE R PR E T A C IÓ N  DE L A  IN D U S T R IA

A. Y a c im ie n t o s  d el A t a j il l o  y  d el A t a j il l o  d e l  Sa s t r e

Ya expresamos la im posib ilidad de d iscern ir el m ateria l que perte­
necía a cada uno de estos yacim ientos, po r lo  que seguirem os tratán­
dolos en conjunto.
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a ) M ateria les sin estra tigra fía  y N iv e l de Arenas blancas in feriores

E l apartado sin estratigra fía  no perm ite crear grupos de caracterís­
ticas específicas dentro del m ismo, dado que presenta una relativa ho­
m ogeneidad, quizá debido a que esté fo rm ado por ejem plares de nive­
les arqueológicos sim ilares. Este hecho im pide separar las piezas que, 
com o com probam os a través de la b ib lio g ra fía 29, están sin lugar a duda

mezcladas. , .
Las Arenas blancas muestran, com o en el caso anterior, cierta ho­

mogeneidad, que hace pensar en la certeza de la hipótesis de la no 
alteración del m aterial de este nivel, así com o en su pertenencia al ya­
cim iento del A ta jillo  del Sastre, aunque esto ú ltim o no se puede a fir­

m ar categóricam ente.
Y a  que por la b ib liogra fía  podem os sospechar que una parte de los 

útiles de las Arenas blancas están actualmente ba jo  e l ep ígra fe de «S in  
estra tigra fía », nos parece interesante ver las sim ilitudes y  discrepan­
cias que en nuestro estudio hemos podido apreciar en tre ambos.

1. Caracteres com unes

1.1. Características técnicas

Su m ateria prim a es el silex, y  su grado de rodam iento es funda­
m entalmente m edio. Si tenemos en cuenta que sus características di­
mensionales son muy parecidas, las igualdad de rodam iento podría  im­
plicar una exposición a unas mismas condiciones de alteración meca-

nica. , .
Los tipos de talón (G ráf. 6, figs. 1 y 2) son prácticam ente idénticos,

lo  que nos puede hablar de una m isma técnica de talla. Los productos 
de acondicionam iento y  los accidentes de talla se reparten en porcen­
tajes sim ilares, indicándonos en ocasiones la ausencia de ciertos carac­

teres técnicos.
La proporción  de los distintos grupos de núcleos es semejante, así 

com o los índices técnicos, lo que corrobora  lo dicho anteriormente.

1.2. Características tipo lóg icas

Los índices tipológicos no son suceptibles de com paración, por las 
razones ya apuntadas. Los grupos de útiles tienen com posiciones muy 
parejas, lo  que puede responder a la existencia de unas mismas nece­
sidades, o a un criterio  selectivo en la recogida de las piezas. Por otra 
parte las distintas clases de retoque (G ráf. 7, figs. 1 y 2 ) manifiestan une 

gran igualdad.

2» Ver las obras de H. O b e r m a i e r ,  J. P é r e z  d e  B a r r a d a s  y P .  W e r n e r t .
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2. C aracteres d ife re n c ia d o re s

2.1. Características técnicas

La única nota discordante es la presencia de técnica levallo is en el 
apartado carente de estratigrafía, y  su ausencia en e l n ivel de Arenas 
blancas, pero dado que e l IL  es in fer io r al 5 % , ha de considerarse com o 
accidental, p o r lo  que la significación de este hecho es m ínima.

2.2. Características tipo lóg icas

La distribución de la industria es la m ism a, la diferencia radica en 
el mayor número de útiles, y  la m ayor variab ilidad de éstos, que se ob­
serva en los m ateriales sin estratigrafía, lo  cual está probablem ente 
relacionado con el hecho de tratarse de un con junto que reúne piezas 
de otros niveles.

3. Conclusiones

En resumen, basándonos en todo lo  expuesto, podem os a firm ar que 
existe una gran sim ilitud entre estos dos conjuntos, fundam entalm ente 
de tipo técnico, ya que el carácter tan restringido de la  segunda colec­
ción (Arenas blancas), no perm ite fiarse en demasía de la  com paración 
tipológica.

Aunque no podem os asegurar que se trate de un m ism o n ivel cul­
tural, esta sim ilitud, unido al hecho de tratarse de un m ateria l reco­
gido y no excavado, podría  hacer pensar en una hipótesis s im ilar a la 
desprendida del análisis b ib liográfico, es decir, que al menos una parte 
de las piezas sin estratigra fía  pertenecería al N ive l de Arenas blancas.

La asignación cultural nos parece inviable. La m ezcla de la indus­
tria desvirtúa totalm ente los datos del apartado« Sin estra tigra fía ». Con 
respecto a las Arenas blancas, tipológicam gente la muestra es m uy re­
ducida, no sabemos cuanto m ateria l ha perdido, ni la representatividad 
de éste, y  técnicamente no presenta unos índices equiparables a nada 
de lo existente en la Península Ibérica.

En cuanto a la asignación que establece Pérez de Barradas, «un 
Musteriense de tipos pequeños con influencias africanas», no tiene una 
equivalencia actual.

b) N ive l de L im os  ro jos  con  gravilla

Los Limos ro jos con gravilla , que geológicam ente son atribuíbles 
al yacimiento del A ta jillo , tienen unas características mucho más par­
ticulares y  netamente diferenciadas de los otros dos apartados.

Así mismo existe un nivel s im ilar en e l yacim iento de López Caña­
mero. Trataremos de ver hasta que punto es real esta identidad.
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1. C a rac teres  c o m u n e s

En estos dos conjuntos hom ónim os hay una exclusividad del silex 
com o m ateria prima, teniendo además un carácter muy uniform e, con 
un co lo r gris azulado, y un grado de rodam iento escaso, en la  mayoría 
de las piezas. Todo  ello  le da a la industria un c ierto  aspecto unitario, 
fuertem ente contrastado con los restantes niveles, que presentan una 
m ayor versatilidad en el tipo de silex, y  un grado de rodam iento nor­

malm ente medio.
Los índices de facetado difieren  algo, pero podem os suponer que 

esta variación  porcentual radica en la disparidad numérica de las co­
lecciones, dado que cuanto m enor es un conjunto, más se desvirtúan 
sus porcentajes. Si lo  analizamos estrictam ente, observam os un IF  st 

pequeño y  un IF  1 m oderado.
La  técnica levallo is está prácticam ente ausente, pues sólo encon­

tram os una pieza ejecutada con esta técnica.
Estos n iveles se salen de la tendencia general, por sus característi­

cas dimensionales, con una longitud, anchura y espesor grandes.
Todo  e llo  nos está hablando de una técnica, asociada a una peculia­

ridades de la m ateria prim a, que no se ven en el resto de los dos yaci­

mientos.

2. Caracteres d iferenciadores

La única diferencia apreciable es la carencia de núcleos en el nivel 
de López Cañamero, y su existencia en el del A ta jillo . Sin em bargo, ésto 
sólo puede atribu irse a un accidente en la recogida del m aterial, o en 

la  conservación del m ismo.

3. Conclusiones

Los niveles de L im os ro jos con grav illa  representan los conjuntos 
más hom ogéneos dentro de cada yacim iento. Po r otra parte podemos 

a firm ar que se trata de dos niveles sim ilares.
Esta hipótesis tiene por base, además de la comunidad de caracte­

res expuesta, la gran proxim idad geográ fica  de estos dos lu gares30, que 
es m ejor considerar com o localidades de un m ism o yacim iento.

Todo  el análisis com parativo se ha basado en el estudio técnico, 
dado que la presencia en López Cañamero de tan solo cuatro útiles, im­
pide hacer cualquier com paración tipológica.

La  asignación cultural es muy d ifíc il, com o m áxim o se puede inci 
car que se trate de un Pa leo lítico  M edio. Lo que si se puede es negai a 
va lidez de la asignación de Pérez de Barradas, pues ba jo  ningún con­
cepto puede clasificarse com o Magdaleniense.

so Nos referimos a lo que venimos llamando yacimientos de Atajillo - Atajillo 
del Sastre y  López Cañamero.
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B. Y a c im ie n t o  de L ó pe z  Ca ñ a m e r o

Entre los seis apartados que hemos encontrado en este yacim iento, 
hay elementos comunes y  diferenciadores. De este estudio com parati­
vo excluiremos los Lim os ro jos con gravilla , de los que ya hemos ha­
blado en relación con ese m ism o n ivel del A ta jillo . Así m ism o no cita­
remos las Arenas superiores, ya  que sólo tienen dos piezas.

a ) Características técnicas

El silex com o m ateria prim a, aunque con variab ilidad de clases, y 
un rodamiento medio, son los caracteres más uniform em ente repetidos.

La presencia de técnica levallo is es contante, aunque en proporcio­
nes reducidas, sin que se pueda señalar la existencia de facies levallois.

Los núcleos se distribuyen de form a parecida en todos los conjun­
tos en los que aparecen. En aquellos en los que no los hallam os puede 
deberse a defectos en la recogida del m aterial, o  a su inclusión en 
otros apartados. Siem pre sobresalen los grupos más básicos y  los ten­
dentes a poliédricos.

Las anteriores características son comunes a todos los niveles. Las 
restantes ya no son tan genéricas, y  las sim ilitudes se restringen a cier­
tos apartados.

Los materiales sin estratigrafía  y  las Arenas ro jas ofrecen un repar­
to de los tipos de talón (Gráf. 6, figs. 3 y  4), y  unas dimensiones prácti­
camente idénticos.

Las Arenas rojas «M usierienses» tienen ciertas concom itancias con 
los dos anteriores. Los talones (G ráf. 6, fig . 5) muestran porcentajes 
similares, salvo algún tipo secundario numéricamente, m ientras que las 
características dimensionales m anifiestan mayores discrepancias. Dada 
la unidad de materia prima, esta variación  de tamaño tal vez se deba 
a un cambio en la técnica de talla.

En los materiales sin estratigrafía, las Arenas ro jas y  las Arenas 
rojas «M usterienses», los retoques son m uy semejantes (G ráf. 7, figs. 3, 
4 y 5).

Las Arenas blancas «Auriñacienses» presentan una m ayor indepen­
dencia, con la ausencia de algunos talones y  la disparidad proporcional 
en otros, aunque no en los dominantes. Igual ocurre con los tipos de re­
toque. Las medidas de sus piezas sí son profundam ente diferentes, ob­
servándose un aumento considerable de las m ismas, aunque no llegan 
a ser tan grandes com o las de los Lim os ro jos  con gravilla.

b ) Características tipológicas

La industria, en líneas generales, es la misma. Las discrepancias se 
e en más a deform aciones porcentuales,, propias de conjuntos reduci­

dos, que a variaciones reales.

Tan sólo los materiales sin estratigra fía  y  las Arenas ro jas pueden
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compararse tipológicam ente, contando con un número suficiente de úti­
les para ello. Sus IR  e IC  son relativam ente parecidos, sin em bargo el 
IL  ty cam bia bastante, con una incidencia mucho m ayor en las Arenas 
rojas. Los IB  e IA  son bajos en los m ateriales sin estratigrafía, y  están 
ausentes en el otro nivel.

En estos dos apartados domina e l grupo Musteriense, y  es poco im­
portante el de Paleolítico Superior, m ientras que el grupo de Denticu­
lados, casi inexistente en el m aterial sin estratigrafía, adquiere cierta 
relevancia en las Arenas rojas.

c ) Conclusiones

E l n ivel de Arenas blancas «Auriñacienses» no es equiparable a nin­
gún otro, bien por que sus características técnicas y  m orfo lógicas d ifie­
ran notablemente, bien por que la muestra sea demasiado reducida, o 
esté selectivam ente recogida, o bien por que el conjunto no señale los 
caracteres reales del nivel. Además la b ib liogra fía  no recoge su exis­
tencia.

Las Arenas rojas y los m ateriales sin estratigrafía  son técnicamen­
te sim ilares, lo cual respaldaría la hipótesis de que una parte de estos 
materiales sin estratigrafía  procederían de las Arenas rojas. La diferen­
cias tipológicas que puedan apreciarse no son dem asiado importantes, 
y  pueden responder al trasvase de piezas de un n ivel a otro.

En cuanto a las Arenas rojas «M usterienses» vem os que técnica­
mente son bastante parecidas a los anteriores, y  tipológicam ente no se 
puede a firm ar nada, dado lo reducido del conjunto. Po r tanto cabría 
pensarse que, ya que no existe com o estrato geológico, no se recogie­
ron piezas ba jo  este ep ígrafe, y  técnicamente es asim ilable a las Are­
nas rojas, se tratara del m ism o n ivel arqueológico.

La asignación cultural es muy problem ática, no habiendo semejan­
zas con ninguna industria publicada. Tan sólo el n ivel de Arenas rojas 
se parece al del m ism o nom bre del yacim iento de la Casa del M oreno 31

La estratigrafía  de este yacim iento se identifica con la de López Ca­
ñamero, y  en la b ib liogra fía  se citan con una m isma asignación cultu­
ral; además com parando los índices técnicos y  tipológicos, en unas 
industrias casi iguales numéricamente, podem os observar una gran 
identidad (Gráf. 8).

CONCLU SIONES

En prim er lugar hay que decir que el A ta jillo , A ta jillo  del Sastre y 
López Cañamero pueden considerarse más com o localidades o estacio­
nes que com o yacim ientos, dada su proxim idad geográfica, su limitada 
extensión y su estructura geológica tan parecida. Si hemos empleado

31 Memoria de Licenciatura de Concepción Fernández de Figueroa, leída en la 
Universidad Complutense de Madrid, en junio de 1982.
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el término yacim iento, ha sido por m antener el utilizado por los autores 
que los descubrieron y  evitar así posibles confusiones.

Por otra parte, la industria presenta una com plejís im a m ezcla de 
material, no sólo entre niveles de un yacim iento, sino incluso entre dos 
de éstos, que invalida un estudio tipo lóg ico  com parativo, puesto que 
desconocemos los lím ites exactos de cada conjunto. Así m ism o d ificu l­
ta el análisis técnico, que, sin em bargo, es e l que nos ha perm itido  es­
tablecer hipótesis de trabajo, que en princip io  parecen com probarse 
en la bibliografía.

Este problem a de contam inación de niveles es posib le que surgie­
ra con posterioridad a la recogida del m aterial, que ya de por sí es 
problemático. N o  olvidem os que estas estaciones no fueron excavadas, 
sino que las piezas se recogieron bien en superficie, bien en los cortes 
de los areneros en explotación. Como es evidente, e l establecim iento 
de la  procedencia concreta de cada ejem plar es im posible.

Aun hay que ir  un poco más lejos, recordem os que estamos hablan­
do de yacim ientos en terrazas, en posición  secundaria, no prim aria , y  
pensemos en las lim itaciones que un m ateria l de este tipo  im pone ya 
por su propia naturaleza.

Si tenemos todo e llo  en cuenta, com prenderem os la  fa lta  de defin i­
ción de la presente industria. Si añadimos e l hecho de que son colec­
ciones no excesivamente grandes, apreciarem os lo  restringido de las 
hipótesis que pueden darse con una base relativam ente sólida.

Además las características técnicas y  tipológicas presentan una gran 
singularidad, no m ostrando sim ilitudes apreciables con otros conjun­
tos líticos del Pa leo lítico que hayan sido publicados. E llo  puede hacer 
pensar en la peculiaridad del Pa leo lítico  del V a lle  del Manzanares, más 
aun cuanto la única com paración que hemos pod ido establecer ha sido 
con otros yacim ientos de esta m isma zona.

Partiendo de este estado de cosas, nos hemos visto im posib ilitados 
para dar una asignación cultural concreta. Tan  só lo  puede a firm arse 
que se trata, en los tres casos, de un Pa leo lítico  M edio, ya que no tie­
ne caracteres de Pa leo lítico In ferior, y  carece de útiles del Pa leo lítico  
Superior.

Finalmente, hay que indicar que la fechación aproxim ada de estos 
conjuntos la hemos extraído del estudio geológico, pudiendo datarse 
las formaciones geológicas de los tres yacim ientos en el prim er tercio 
del Pleistoceno Superior.
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L IS T A  T IPO LÓ G IC A

A t a j i l l o  -  A t a j t l l o  d e l  S a s t r e : M ateriales sin estratigrafía , L im os  rojos, 

Arenas Blancas

S IN  E S T R A T IG R A F IA  L IM O S  ROJOS A R E N A S  BLANCAS

TIPO N.» % Ess. AI." N.°

1. Lasca levallois típica ............. 1 — — —

2. Lasca levallois a típ ica ............ 1 — —

4. Punta levallois retocada ........ 2 2,66 — --

5. Punta seudolevallois .............. 3 4,00 — --

6. Punta musteriense .................. 4 5,33 —
19. Raedera simple recta ............. — — —

10. Raedera simple convexa ........ 9 11,99 2 1
11. Raedera simple cóncava ........ 3 4,00 — 3

14. Raedera doble recto-cóncava ... 1 1,33 — —

15. Raedera doble biconvexa ....... 1 1,33 — —

17. Raedera doble cóncavo-con­
vexa .......................................... 4 5,33 2 —

18. Raedera convergente recta ... 1 1,33 — —

19. Raedera convergente convexa. 3 4,00 —

20. Raedera convergente cóncava. 1 1,33 —

21. Raedera desviada ................... — — — 1
22. Raedera transversal recta ... 2 2,66 — —

24. Raedera transversal cóncava. — — — 1
25. Raedera sobre cara plana ... 2 2,66 — —

26. Raedera con retoque abrupto. 1 1,33 1 —

27. Raedera con dorso adelgazado. 1 1,33 — —

28. Raedera con retoque bifacial. 1 1,33 — —

29. Raedera con retoque alterno. 2 2,66 — —

30. Raspador típico ...................... 3 4,00 — —

31. Raspador atípico .................... 7 9,33 5 —

32. Buril típico ............................. 1 1,33 1 1
33. Buril atípico ............................ 1 1,33 — —

34. Perforador típico ................... 4 5,33 — —

35. Perforador atípico .................. 3 4,00 — —

37. Cuchillo de dorso a típ ico ....... 2 2,66 1 —

38. Cuchillo de dorso natural 1 1,33 — —

42. Escotaduras ............................ 8 10,66 4 2
43. Denticulados ............................ 4 5,33 4 —

45-50. Lascas con retoque ........ 55 — 7 12
51. Punta de tayac ....................... 1 1,33 — —

56. «R a b o t » .................................... — — 1 —

TOTAL ........................  133 100,00 28 22
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IND ICES TÉCNICOS

SIN  ESTRATIGRAFIA 

IL  IF  sí. IF  l. I  Lám.

1,83 12,86 29,39 7,34

LIMOS ROJOS

IL  IF  st. IF  l. I  Lám.

—  3,76 16,61 9,45

ARENAS BLANCAS 

I L  IF  st. IF  l. I  Lám.

—  7,25 25,00 3,75

S IN  E STR ATIG R AFÍA

INDICES TIPOLOGICOS 

IL ty  IR  IC  IB  IA u  IA t

Real ........................  3,00 23,30 8,27 2,20 1,50 3,67
Ess  2,59 40,25 13,75 3,75 2,59 6,49

GRUPOS TIPOLOGICOS 

I  I I  I I I  IV

3,00 28,57 17,29 3,00
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L IS T A  T IPO LÓ G IC A

L ó p e z C a ñ a m e r o : M ateriales sin estratigarfía , Arenas rojas, Arenas rojas 

« M usterienses»

2.
3.
4. 
6 .
9.

10. 
11. 
15.
17.

18.
19.
2 0 . 

22 . 

23.
25.
26. 
29. 
31.
34.
35.
36.
37.
38.
42.
43.
44. 
45 
56

S IN  E S T R A T IG R A F IA  

T I P O  %  Ess.

Lasca levallois a típ ica ...........  —
Punta levallois ........................  —  _
Punta levallois retocada .......  1 1.81
Punta musteriense ..................  1 1.81
Raedera simple recta ............  —  —
Raedera simple convexa ....... 9 16,25
Raedera simple cóncava .......  4 7,27
Raedera doble biconvexa .......  2 3,62
Raedera doble cóncavo - con­
vexa ..........................................
Raedera convergente recta ... 1 1,81
Raedera convergente convexa. 1 1,81
Raedera convergente cóncava. 2 3,62
Raedera transversal re c ta   2 3,62
Raedera transversal convexa. 1 1,81
Raedera sobre cara plana ... 2 3,62
Raedera con retoque abrupto. 2 3,62
Raedera con retoque alterno ... 3 5,45
Raspador atípico ...................  1 1,81
Perforador t íp ic o .....................  2 3,62
Perforador atípico ..................  —
Cuchillo de dorso típico ........ 1 1,81
Cuchillo de dorso a típ ico   1 1,81
Cuchillo de dorso natural  1 1,81

, Escotaduras ............................  H  20,07
. Denticulados ...........................  2 3,62
. «Bec» .......................................
•50. Lascas con retoque ............  25

«R a b o t » ....................................  5 9,09

TOTAL ..................  ... 80 100,00

A R E N A S  ROJAS

N .°  %  Ess.

2
3
1

1

2

1

3
3
6
1

12

4 —

8,00
12,00
4.00

4.00

8.00 

4,00

1 4,00

1 4,00

12,00
12,00
24,00
4,00

A R E N A S  ROJAS 
«M U S T .»

N .°

41 100,00 30

Ayuntamiento de Madrid



ÍND ICES TÉCNICO S

SIN  ESTRATIGRAFIA 

I L  IF  st. IF  l. I  Lám.

0,91 19,46 43,91 6,33

ARENAS ROJAS

IL IF  st. IF  l. I  Lám.

5,71 28,57 49,52 5,71

ARENAS ROJAS «MUST.»

IL IF  st. IF  l. I  Lám.

11,53 17,30 40,38 7,69

ÍN D IC E S  T IP O L Ó G IC O S

SIN  ESTRATIGRAFÍA

IL ty IR  IC IB IA u

Real ........ .............  1,25 36,25 15,00 9,09 2,50
Ess........... .............  1,85 53,70 22,22 12,68 3,70

ARENAS ROJAS

IL ty IR  IC IB IA u

Real ........ .............  9,75 26,82 9,75 ----- —

Ess........... 44,00 16,00

GRUPOS T IP O LÓ G IC O S

ARENAS ROJAS

/ I I  I I I IV

9,75 26,82 2,43 14,63

S IN  ESTRATIGRAFÍA

/ I I  I I I IV

1,25 37,50 6,25 2,50

IA t

11,36
18,51

IA t
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Gráfico 1 —1. Yacim iento del A ta jillo  del Sastre: a) T ierras m odernas (0,5 m.). 

b) Lim os eólicos am arillos (1,5 m .). c )  L im os verdosos (1,5 m .). d ) Arenas, 
Gravas y Gravillas (2,5 m .). e ) Margas terciarias.
2. Yacim iento del A ta jillo  (co rte  p r im e ro ): a ) T ierras  m odernas (0,5 m.).

eollcos' b’> L im os verdes, c )  Arenas rosadas (0,34),5 m.¡. d ) L im os
verdes (0,5 m .). e ) Arenas y gravas (1,5-2 m .). e ')  M argas terciarias.
J. Yacim iento del A ta jillo  (corte  segundo): a) T ierras m odernas (0,5 m .). b ) L im os

* Ci ° nJ r? ? llla (1~2’5 m '>- c ) L im os  verdes ( ° ’2S m .). c ' )  Arenas blancas 
( , .). c )  L im os verdes (0,6 m .). d ) Arenas y Gravas (1,5 m.). e ) M argas ter-
ciarías.

4- Yacim iento de López Cañamero: a ) T ierras modernas, b )  L im os  ro jos  con  
gravilla. c )  Arenas rojas, d ) Margas terciarias.
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Grál i í ° , / ' - Ya™ nien} os del A ta jillo  y del A ta jillo  del Sastre. 1. Raedera conver­
gente. 2. Raspador. 3. Perforador. 4. Bifaz. 5. Denticulado.

r. c o b o

3 cm.
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Grá¡!? °  5' , Yacím iento de López Cañamero. 1. Radera convergente. 2. B ifaz sub- 
t rían guiar. 3. Bec burilante alterno.
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Mntprini lP° S retoque: 1. Yacim ientos del A ta jillo  y A ta jillo  del Sastre, 
Nivel r i eSA Sm estJ atiSm fía. 2. Yacim ientos del A ta jillo  y A ta jillo  del Sastre, 
les ■¡ir, Cfc, re'ws , e tierra blanca. 3. Y a cim ien to  de López Cañamero, M ateria- 
5 Ynriw . lgrt¡fia- f -  Yacim ien to  de López Cañamero, N ive l de Arenas rojas, 

en o de López Cañamero, N ive l de Arenas rojas «M usterienses».

117
Ayuntamiento de Madrid



Ayuntamiento de Madrid



APORTACIONES A LA CARTA ARQUEOLÓGICA 
DEL VALLE DEL TAJUÑA. I: FÍBULAS

S. V a l i e n t e  C á n o v a s

I .  R u b io  d e  M ig u e l
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APO RTACIO NES A LA  CARTA ARQ U EO LO G ICA 
DEL V A LLE  D EL TAJU ÑA. I: F IBU LAS

1. C i r c u n s t a n c i a s  d e l  h a l l a z g o

Las piezas a las que nos vam os a re fer ir  en este breve estudio co­
rresponden a un lote de ob jeto  de la colección Germán Róscales, veci­
no de la localidad de Tielm es de Tajuña (M adrid ) y  un gran a ficionado 
a la Arqueología

Según su descubridor, los prim eros hallazgos se realizaron en el 
término municipal de Perales de Tajuña, en una zona de vides y  o liva ­
res, que están en las suaves laderas del m onte denom inado «Cabeza de 
Bueyes», próximo al r ío  Tajuña, y  que años atrás aplanaron para ubi­
car el campo de fútbol de la localidad.

Parte de este m aterial se recogió durante las épocas de rem oción de 
tierras llevadas a cabo por las faenas agrícolas y  la construcción del 
mencionado campo de deportes, y  corresponden a ob jetos de la I I  Edad 
del Hierro.

Las coordenadas exactas según el mapa de escala 1:50.000 del Ser­
vicio Geográfico del E jército, hoja  n.° 583 de Arganda, son las siguien­
tes: 40° 13’ 19”  y  3o 20’ 40".

El segundo lote de m aterial corresponde a ob jetos de época vis igo­
da que aparecieron en unas tierras sembradas de vides en la divisoria 
de los términos municipales de Tielm es y Carabaña, próxim as al k iló ­
metro 6,100 de la carretera que comunica ambas localidades y  junto 
a las trincheras del antiguo ferrocarril.

En superficie se aprecian ciertas manchas irregulares de tierra  os­
cura de 3 a 4 m. de diámetro. Entre los ob jetos que se hallaron en su- 
peificie, hay gran número de fragm entos de te ja  de tipo curvo y  en 
mucha menor proporción fragm entos cerám icos a torno de d ifíc il filia ­
ción y algún que otro fragm ento de «térra  s ig illa ta » clara.

No se tienen noticias de hallazgos de restos humanos, ni de siste­
mas constructivos, así com o tam poco de lajas labradas que pudieran

.a  ^ erm -?n  R ós c a le s  la  o p o r tu n id a d  d e  p o d e r  e x a m in a r  su co- 
D a n  m a ten a les  a rq u e o ló g ic o s  d e  la  zo n a  d e  T a ju ñ a , y  la s  fa c i l id a d e s  p res ta d a s  
Para rea liza r  e l p res en te  estu d io .
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con firm ar la presencia de una necrópolis. Según el mapa del Servicio 
G eográfico del E jérc ito  de escala E / l: 50.000, hoja  n.° 584 de Arganda, 
las coordenadas de ubicación de estos hallazgos serían: 40° 14’ 58” y 
3o 16' 55. E l lugar se le conoce com o «B arranco de Valdecarabañas».

2 . O t r o s  h a l l a z g o s  y  p u b l i c a c i o n e s  r e l a t i v o s  a  l a  z o n a

En este área y  en sus alrededores han aparecido im portantes vesti­
gios de industria lítica, así com o diversos m ateriales de las Edades 
de Bronce, fragm entos cerám icos de la Cultura del Vaso Campanifor­
me, del Bronce M edio y  Reciente, destacando ob jetos con decoración 
excisa y  de «boqu iqu e», cerám ica de tipo «h a llstá ttico », de la I I  Edad 
del H ierro  y  épocas romana y  medieval.

Sobre las cuevas de Perales y  los m ateriales arqueológicos allí en­
contrados, m encionarem os el artícu lo de Catalina García, «Cuevas pro- 
tohistóricas de Perales de Ta juña», publicado en B. R. A. H. Vol. X IX , 

Madrid, 1891.
En este Boletín  de la Real Academ ia de la H istoria, hay recogi­

dos tam bién im portantes artícu los de J. Cornide, en el Vol. I I I  y otros 
en los volúmenes X IX  y  X X , destacando, los de M artín. I. «Cuevas pro- 
tohistóricas de Perales de Ta juña». B .R .  A. H. T . X IX . De M élida, J. R. 
«Las cuevas de Perales de Ta ju ña» Idem , pp. 124. Fita, F. «N o tic ia  so­
bre las Cuevas de Perales de Ta ju ña» Idem , pp. 456. M oro, P. «Explo­
raciones arqueológicas en Perales de Ta ju ña» Idem . T . X X , pp. 226.

De la colección G. Róscales, ha sido publicado un im portante vaso 
de tipo «ha llstá ttico», hallado en las antiguas trincheras del ferrocar il, 
próximas a la carretera que comunica T ie lm es con Carabaña, escrito 
por V ictoria  Casas y  Ángeles Valbuena, ba jo  el títu lo: «U n  vaso pin a- 
do de la edad del H ierro  en la provincia de M adrid », llevado al X íl 
Congreso Arqueológico Nacional celebrado en Logroño en 1983..

En una cueva del térm ino de Tielm es y  Carabaña se recogió un ídolo 
en falange de hueso con signos oculados, estudiado por M. Isa­
bel M artínez Navarrete con el nom bre «E l com ienzo de la metalurgia 
en la  provincia de M adrid. Las cuevas del cerro de Juan Barbero (Tiel­
m es)», que se publicará en la revista de la Universidad Complutense 
de M adrid en Traba jos de Prehistoria, M adrid, 1985.

Estos trabajos evidentem ente demuestran la im portancia de esta 
zona del va lle del Tajuña, dentro del m arco de las culturas arqueoló­
gicas madrileñas y  los hallazgos muestran el carácter destacado y  a la 
vez el escaso conocim iento que poseemos sobre nuestro patrimonio 

arqueológico provincial.

3. D e s c r i p c i ó n  d e l  m a t e r i a l  (Lám . I, figs. 1 a 7)

Los ob jetos fru to de esta breve descripción, son en su m ayoría frag­
mentos de piezas de fíbulas de bronce, de la I I  Edad del H ierro  y ro-
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manización, así com o parte de una hebilla  y  placa de cinturón de épo­
ca visigoda.

Estos materiales son los únicos ob jetos de bronce correspondientes 
a la colección G. Róscales, y  que pertenecen o form an parte de fíbulas 
o broches de cinturón.

Fig. 1: Fíbula de codo confeccionada en bronce. Conserva parte del 
resorte y  del vástago de hierro. E l p ie debió ser recto y  e l puente es la­
minar. El resorte está fo rm ado por un e je  de alam bre doblado en un 
extremo quedando libre, y  por el o tro  term ina en una aguja. E l arco, 
adormidera y  aguja, están en general bien conservados, aunque toda la 
pieza tiene aún gran cantidad de tierra  adherida que en parte la des­
figura 2.

Fig. 2: Fragmento de una fíbu la  de pie vuelto confecionada en bron­
ce, fragmentada e incompleta. Conserva únicamente el arco y  restos del 
pie vuelto con la cama, fa ltándole el resorte y  la aguja. Posee una se­
rie de tres incisiones circulares en el arco y  en el pivote.

Fig. 3: Fragmento de una fíbu la  anular hispánica conservada en su 
mitad y algo torcida. El resorte es de charnela de bisagra con un lige­
ro codo que lo separa del pie. N o  conserva la aguja. Presenta adheren­
cias de tierra y abundantes focos de cloruros.

Fig. 4: Fíbula anular hispánica conservada en su integridad salvo 
la aguja, aunque con intensas adherencias de tierra  que la deform an en 
su contorno. E l résorte parece ser de charnela de bisagra con restos 
de un alambre y  tope osculador.

Fig. 5: Pequeña fíbula zoom orfa  con pequeños testigos de óxidos 
de hierro donde debió estar el resorte. Tam bién le  fa lta  la aguja. El 
puente representa una cabeza de perro, con indicaciones de las orejas 
y  fauces, de donde sale el soporte para la cama. Tam bién conserva ad­
herencias de tierra.

Fig. 6: Pequeño fragm ento de la hebilla arriñonada de un broche 
cié cinturón posiblemente v is igodo en bronce. Conserva parte de en­
gorde a la placa.

Fig. 7: Pequeña placa de cinturón de tipo v is igodo incom pleta y  con 
técnica incisa. Conserva la m itad de la placa, cuyos m otivos incisos son 
geométricos a base de finas líneas incisas que configuran un rectángu- 
o que enmarca un rom bo en cuyos extrem os no se adivinan con pre­

cisión otros temas o m otivos.

4. Paralelo s

a aparición de dos conjuntos de fíbulas de períodos culturales d 
relentes en una misma área geográ fica  sign ifica  que podríam os esta 
ante e hallazgo de ajuares de dos necrópolis, una de la I I  Edad de 
Hierro y otra de época visigoda.

la Escueh'*d^°p ^3n ^ a ' ' 7-3 ^ 05 P °r Carmelo Fernández Ibáñez, alumno d
ciones nnr ,c „ stauración, que nos acompañó en algunas de nuestras prospet 
cones por el Valle del Tajuña; a él, nuestro reconocimiento.
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La recogida por G. Róscales de algunos fragm entos de cerámica, per­
tenecientes a urnas y la presencia de platos con perforaciones junto 
al borde, evidencian su atribución a una necrópolis. E l contexto donde 
aparecieron correspondía a una tierra negra con abundancia de cenizas 
y restos cerámicos.

En cuanto al escaso conjunto de época visigoda, las circunstancias 
de su hallazgo no constata según su descubridor, su atribución clara 
a un cem enterio visigodo.

El núm ero de necrópolis de la I I  Edad del H ierro  que se han en­
contrado en la provincia de M adrid, es m ínim a, y  corresponden gene­
ralm ente a hallazgos fortu itos de carácter aislado.

De la I  Edad del H ierro, tan desconocida en la zona de M adrid, se 
tienen recogidos algunos datos, relativos a la necrópolis de este perío­
do de La Torrecilla  fechable en el siglo v i i i  a. de C. (P riego , M.° C. y 
Quero, S., 1978: 17), o tal vez en el siglo ix  (B lasco, C., Alonso, M.a A., 
y  Valiente, S., 1980: 48), pudiendo perv iv ir  dicha necrópolis en distin­
tas épocas (B lasco, C., Alonso, M.a A., y  Valiente, S., 1980: 53-54).

M encionam os a continuación la necrópolis de la I I  Edad del Hierro, 
sita en Titu lcia, donde en un potente n ivel de cenizas aparecieron una 
urna de perfil en « S »  y  dos pom os pequeños a torno, dentro de uno de 
los cuales se hallaron unas pinzas de depilar, en bronce. E l conjunto 
se recogió en la  ladera de acceso al cerro en cuya cim a debió existir el 
poblado celtibérico. E l conjunto se puede fechar en el s ig lo  i i i  a. C.

En el Espartal (A lonso, M.a A., 1976. 311), a 500 m. de la necrópolis 
hispanorromana, al rea lizar una cata, apareció una urna de incineración 
sin que se pudiera com probar la  existencia de otras y  así con firm ar que 
se trataba de otra nueva necrópolis.

P o r otro lado, parece ser que la  necrópolis excavada en el pobla­
do de la  I I  Edad del H ierro  del cerro de La  O liva en Patones de Abajo 
(Muñoz, G., 1980), corresponde a la romanización.

En ninguno de estos yacim ientos, se tienen noticias de hallazgos de 
fíbulas. Los únicos ejem plares de fíbulas de época celtibérica  son los 
que ha proporcionado la excavación de «E l  cerro de A lm odovar» en 
Fuente El Saz, cuya tipo log ía  corresponde, a una «zo o m o r fa » que re­
produce la figura de un caballito sin jin ete  y  otra de «t im b a l», en un 
poblado cuya ocupación se sitúa entre los siglos iv  y  xxi a. C. (Blasco, C,. 
Alonso, M.a A. y  Valiente, S., 1980: 52).

T ipológicam ente para nuestras fíbulas pueden establecerse los si­
guientes grupos:

a ) Fíbulas con el arco de codo: (F ig. A, 1 y 2),

ai, de pie largo 
a2, de p ie vuelto

b ) Fíbulas anulares hispánicas: con resorte de bisagra de charne­
la (F ig . A, 3 y  4), la n.° 4 con restos de alambre.

c )  Pequeña fíbu la  zoom orfa . (F ig. A, 5.)

Dentro del grupo a ) lo original y  característico es el resorte, que es
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exclusivo de la Península (Cuadrado, E „  1963: 28). La cronología para 
algunas fíbulas de pie largo y  botón podría  situarse entre los años 
550-450 a. C., a ju zgar por otros paralelos asociados a piezas cerámicas 
griegas o a otros ob jetos de cronología segura, en áreas peninsulares 
y mediterráneas.

Independientemente que las fíbulas de resorte de ballesta aparez­
can en la Península a finales del siglo vxx o prim eros del v i a. C. (Schü- 
le W., 1961: 38 y 39), la cronología en la Meseta para los tipos de pie 
alto sería alrededor del año 500 a. C. La  m isma cronología  se propone 
para el pequeño ejem plar de La H inojosa (Galán, C., 1980: 166), corres­
pondiente a una fíbula de ballesta con resorte.

Del grupo b ) relativo a las fíbulas anulares con resorte de bisagra 
y charnela, existen múltiples ejem plares y  variantes en toda la Penín­
sula y en la zona de Castilla-La Mancha, concretamente en las necró­
polis de las provincias de Cuenca y  Guadalajara. Su cronología no o fre ­
ce grandes dudas, y  suelen fecharse a lrededor de los siglos i v - i i i  a. C„ 
siguiendo el tipo 4 b (Cuadrado, E., 1963). Los ejem plares más abun­
dantes aparecen en las necrópolis de Buenache de Alarcón (Losada, H., 
1969), La H inojosa (Galán, C., 1980), Carrascosa del Campo (A lm agro 
Gorbea, M., 1969), Cañizares (G im énez Aguilar, J., 1933), y las de Gua­
dalajara, entre las que destacamos: Agu ilar de Anguita (Argente, J. L.,
1974), A ltillo de Cerropozo, Atienza (Cabré, J., 1930) y la de Carabias 
(Requejo, J., 1974).

En cuanto a la pequeña fíbu la  zoom orfa  del tipo c ) de nuestro es­
tro estudio, debe presentar concom itancias con algunos prototipos de 
formas de caballos, hallados en La Custodia, Viana, cuya cronología 
sería anterior al siglo n i  a. C. (Castiella, A., 1976), o las procedentes 
de Vega de Magaz y  Lancia, León (Luengo, J. M.a, 1933 y  1933-35). En 
las provincias de Soria y  Logroño tenemos tam bién ejem plos de caba­
llitos (Taracena, B., 1929); sin em bargo, donde aparecen fíbulas con 
formas zoomorfas más variadas es en e l cerro de E l Berrueco (Mo- 
rán, J., 1924: láms. V I I I  y  X ), con form as de caballito, cerdo y  tortuga 
y cerdo. No obstante, hay que considerar que los tipos zoom orfos en 
Cataluña presentan un largo período de pervivencia que oscilaría  entre 
el 300 y 100 a. C. (Navarro, R „  1970: 89-90).

Resumiendo, las fíbulas del térm ino de Perales de Tajuña, presen­
tan un amplio espectro cronológico, que iría  desde prim eros del siglo 
vi hasta los siglos i i i -i i  a. C., dentro del m arco de una posible necró­
polis allí ubicada.

En el mundo visigodo, los paralelos cronológicos más inmediatos 
que tenemos en la provincia de M adrid, serían los hallazgos de las ne­
crópolis de Alcalá de Henares, así com o los de la zona Madrid-Guada- 
lajara (Raddatz, K „  1957: 229-32; Vázquez de Parga, L „  1965: 217-23; 
1965b: 224-28 y Fernández Galiano, D., 1976; 1976i>; 1978) y Daganzo de 
Arriba (Fernández Godín, S. y  Pérez de Barradas, J „ 1931: 14 y  15) dan 
fechas para ciertos materiales, a lrededor del s ig lo  v il. Presentan gran­
es puntos de contacto con los broches de cinturón de placa rectan-
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guiar grabada o calada y  con los broches de cinturón arriñonados de 

E l Carpió de Ta jo .
La necrópolis del Jardin illo (G eta fe), conserva escasos restos de ajuar, 

entre los que destacan parte de una pátera de bronce y  un broche de 
cinturón de tipo escutiform e, que dan una cronolog ía  que oscila entre 
los siglos v i y  v i l  de C., aunque por las monedas y  la sigillata, pueda 
rem ontarse a finales del s ig lo  iv  (P riego , M.a C., 1982). N o  obstante la 
autora atribuye una larga pervivencia  a ciertos m ateriales, concluyen­
do su cronología  hacia el siglo v i l  (P riego , M.a C., 1982: 103-207.)

Otros hallazgos de necrópolis visigodas en M adrid  se realizaron en 
la Colonia del Conde de Vallellano (M artínez Santa Olalla, J., 1933-34-35) 
y  en las Ventas del Espíritu  Santo (M artínez Santa O lalla, J., 1933-34-35), 
así com o en la necrópolis de La Torrec illa  (P riego , M .a C. y  Quero, S.

1975).
Los núcleos más im portantes de población de época visigoda que 

se ubicaron en M adrid, serían Complutum y  Talamanca, tam bién con 
destacados vestigios arquitectónicos y  escultóricos. Quizá M adrid  y Col­
menar V ie jo  (Caballero Zoreda, L., 1980: 75) eran pequeñas aldeas.
La época de más im portancia sería la del s ig lo  vn .

Por lo que respecta al va lle  del Tajuña, en T ielm es (Caballero Zore­
da, L., 1980: 74) no hay constancia clara de ocupación vis igoda de las 
cuevas. Sin em bargo, a l pie de las m ismas se han recogido fragmentos 
cerám icos del siglo v  al v i, pero sin plena seguridad; lo  m ism o sucede 
con las necrópolis de ajuares pobres en Soto del Real o  los encontra­
dos junto a la erm ita de Colm enar V ie jo .

E l hallazgo de Carabaña nos muestra un dato destacado de época 
visigoda o m e jo r  de tradición h ispanorrom ana3, a ju zgar por los restos 
culturales de sem ejante cronolog ía  que han evidenciado el área del 
corredor Madrid-Alcalá-Guadalajara (Fernández Galiano, D. y Garcés 
Toledano. A., 1978); más a l sur están otros de la zona del Ta jo , y por el 
este, los hallazgos de Cuenca.

La placa fragm entada e incom pleta presenta una serie de elementos 
decorativos, de carácter vegetal y  geom étrico bastante degenerados, a 
base de comas, sem iglobitos, así com o rom bos y  sem ipalmetas alter­
nas, a la vez que aparecen una serie de líneas más o menos ondulantes. 
Corresponde a los prototipos bizantinos del tercer grupo, que según 
(Zeiss, H., 1933-35: 155) penetraron en la Península y  com enzaron a imi­
tarse (Zeiss, H., 1933-35: Lám. X V , 7), en e l Carpió de Ta j o  V en la zona 

centro.
Durante e l siglo v il ,  florecían  estas im itaciones peninsulares de las 

corrientes de prototipos orientales o bizantinos, a firm ando Zeiss 
(1933-35: 159) que en el siglo vn , las artes decorativas visigodas serían 
«h ispánicas» ya que e l elem ento indígena, es decir, ibero-romano, se

5 C a b a l l e r o  Z o r e d a ,  L. (1 9 8 0 : 7 2 -7 3 ) , no acepta por criterios tipológicos la 
última etapa llamada bizantina para el estudio de los ajuares. Da una cronología 
entre el siglo v al v il y estarían usados no sólo por el pueblo godo, sino también 
por el hispanorromano; esto afecta a ajuares aparecidos en Alcalá de Henares 
y  Daganzo de Arriba, de estos períodos.
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manifiesta en los siglos v i al v i l  hasta som eter los tipos im portados a 
sus tendencias estilísticas.

Estas características parecen destacarse en e l caso del fragm ento de 
broche de cinturón hallado en el va lle  del Tajuña, por lo que la fecha 
sería «a  p rio ri» la del siglo v i l  después de C., guardando ciertas rela­
ciones tipológicas con otros broches de cinturón de Cañete, Valeria, 
Arcas, Carboneras, expuestos en e l Museo Provincia l de Cuenca4 y  el 
de Segóbriga (A lm agro Bosch, M., 1975: 113), de idéntica cronología.

Pend*ente de publicación el estudio sobre «Materiales visigodos en el 
Museo de Cuenca.., de P é r e z  d e  l a  S i e r r a ,  J. V.
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Lám. I.— Figs. 1 a 5, fíbulas y parte de las mismas, relativas a la Edad del Hierro. 
Figs. 6 y 1, idem  época visigoda.
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MEMORIA DE LOS TRABAJOS DE RESTAURACIÓN 
DE FAUNA REALIZADOS EN LA SECCIÓN ARQUEOLÓGICA
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M EM ORIA DE LOS TRABAJOS DE R E STA U R A C IÓ N  DE FAU NA 
REALIZAD O S E N  LA  SECC IÓ N  ARQU EOLÓGICA 

D EL M USEO M U N IC IP A L

Las piezas tratadas son restos de fauna pertenecientes a los fondos 
de la Sección Arqueológica del Museo Municipal.

Se pueden d iv id ir en dos bloques: Colección Rotondo y piezas con 
número de registro de distintas excavaciones.

COLECCIÓN ROTONDO:

En su mayoría son huesos de pequeño tamaño, que se encontraban 
en muy mal estado. Destacaba su fragilidad, su avanzado estado de 
carbonatación y  la cantidad de concreciones (tierras y  carbonatos), en 
muchos casos de m ayor dureza que el prop io hueso, que los recubrían. 
Algunos tenían restos de reintegraciones anteriores, generalm ente efec­
tuadas con escayola y  pasta de papel, llegando en algunos casos a uti­
lizar estos materiales para unir huesos que no tenían ninguna relación 
entre sí. Había, así m ismo, fragm entos indeterm inados de huesos in­
crustados en bloques de cemento, según parece con el fin  de exponerlos 
de esta forma.

En ciertos casos era la m isma tierra que tenían los huesos la que 
servía para mantener unidas distintas zonas de los mismos.

Muchas piezas presentaban restos de adhesivo n itrocelu lósico fácil 
de eliminar.

EXCAVACIONES:

Piezas de mayor tamaño que las pertenecientes a la colección Ro- 
ton o. Normalmente en avanzado estado de carbonatación, disgregadas, 
ragi es y con concreciones tanto de tierras com o de carbonatos. En a l­

gunas ue necesario un tratam iento de desinfección para elim inar co- 
omas e microorganismos. Otras habían sido consolidadas anterior- 

C° n s^ cato P°tasio, el cual form aba en superficie un depó- 
si o anco muy difíc il de elim inar ya que este tratam iento es irrever-

Ayuntamiento de Madrid



Las colas que se habían utilizado para pegar las piezas eran nitroce-

lulósicas y  por tanto fáciles de elim inar.
Muchos de los huesos tenían manchas en la superficie provocadas 

por e l contacto con las tierras en que se encontraban, en concreto tres 
de ellos habían adquirido una tonalidad rosácea debido a que el estrato 
inm ediatamente superior al que se hallaban contenía manganeso.

La zona interna de estos huecos estaba llena de tierras, no se pudo 
elim inar toda pues e l estado de las cavernillas era de gran fragilidad.

T R A T A M IE N T O S  EFECTUADOS:

Dentro de las peculiaridades concretas de cada pieza, los pasos se­

guidos, en líneas generales, fueron estos:
En prim er lugar se proced ió a f i ja r  la superficie con un copolímero 

acrílico  a ba ja  concentración o bien con Im ed io  banda azul diluido en 
acetona, para evitar que en la fase de lim pieza se desm oronara la su-

perfice de las piezas.
A continuación se efectuó la lim pieza mecánica, elim inando las con­

creciones que las cubrían total o parcialm ente. En algunos casos hubo 
que engasar uno de los lados, fijan d o  las gasas con Im ed io  banda ..zul 
rebajado con acetona, para ev itar que el ob jeto  se rom piera; una vez 
lim p io  y consolidado el hueso por el o tro  lado, se levantaba la gasa y se 
procedía a la  lim pieza de este lado.

Se elim inaron los restos de restauraciones antiguas siem pre y cuando 
esto no provocara un m ayor deterioro de las piezas.

Aquellos huesos que por su dureza perm itían  un lavado por inmer­
sión fueron introducidos prim ero en alcohol etílico  y  luego en acetona, 
ayudando a la lim pieza con cep illo  blando; sin em bargo, a los que co­
rrían algún peligro de desm oronam iento se les practicó un cepillado su­
perficia l con los m ismos disolventes. Algunos presentaban colonias de 
m icroorganism os por lo  que fue necesario fum igarlos con un fungicida.

Una vez term inada la fase de lim pieza se proced ió a la consolidación, 
efectuándose ésta con el m ism o copolím ero acrílico  1 u tilizado en la fi­
jación, pero a distintas concentraciones según e l grado de dureza de los 
huesos. Se e lig ió  com o disolvente el x ilo l po r ser de evaporación bastan­
te lenta con lo  que la resina penetra más y  no se form an  depósitos en la 

superficie.
E l pegado de las piezas se rea lizó con dos tipos de adhesivo, uno 

nitrocelulósico 2 para aquellas piezas de poco peso, y  o tro  epóxico 3 liara 
aquellas de m ayor tamaño y peso, ambos son reversib les, el primero en 
acetona y el segundo en tricloroetileno.

Las reintegraciones se h icieron con una resina e p o x i4 por ser ésta 
un m aterial inerte que no sufre ningún tipo  de alteración  ni durante e

1 Paralloid B-72 (Rohm and Haas).
2 Araldite madera (Ciba).
3 Araldite standard y rápido (Ciba)
4 Imedio banda azul.
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endurecimiento ni posteriorm ente, con lo cual no se producen tensiones 

en la pieza.
Por último estas reintegraciones se entonaron con pigm entos natu­

rales aglutinados en el copolím ero acrílico, o bien con pinturas sinté­

ticas.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3285/3356/3198/3365/3262 ó 2262/tres sin numerar

OBJETO:

3285: fragmento de molar de proboscídeo.
3356: molar de mastodón 
3365: molar de mastodón 
3198: molar de mastodón

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Suciedad generalizada, en algunos casos muy ad­
herida. Tienen concreciones de tierras. El 3285, 3356 y 2262 tienen restos de adhesivo.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de tierras con bisturí y punzón ablandando con alcohol y  ace­
tona.
2.°) Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona.
4.°) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico), por inmersión, di­
suelto al 5 %  en xilol.
5.°) Pegado de aquellos que están fragmentados con resina epoxi (Araldit
standard).
6.°) Reintegración del 2262 con Imedio banda azul coloreado con pigmetos na­
turales

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3357/2678/3315/3301/ seis sin numerar.

OBJETO: Huesos indeterminados.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Fragmentados. Tienen concreciones de tierras 
por toda la superficie. Muy frágiles.

TRATAMIENTO:

1.“) Eliminación de tierras por procedimientos mecánicos (bisturí y  punzón) 
ablandando con alcohol y acetona.
2.") Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona.
4. ) Consolidación con Paralloid B-72 disuelto al 3 %  en xilol, esta primera fase 
e realiza por impregnación con pincel, para reforzar la superficie y  poder pasar

a la inmersión en consolidante.
xilol nsol,dación P °r inmersión utilizando el Paralloid B-72 disuelto al 5 % en
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OBJETO: Omóplato.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2481

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Suciedad superficial muy adherida. Gran dureza, 
parece haber sido consolidado anteriormente con silicato de potasio.

TRATAMIENTO:

1.°) Limpieza de la suciedad superficial con bisturí y  punzón ablandando pre­
viamente con alcohol y  acetona.
2.°) Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona.
4.°) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 % en 
xilol, está operación se realiza por inmersión.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2557

OBJETO: Hueso indeterminado.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Recubierto por concreciones de tierras. Muy frágil.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de tierras con bisturí, ablandando con alcohol.
2.°) Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona.
4.°) Consolidación con Paralloid B-72 disuelto al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2492

OBJETO: Hemimándibula de Anchitherium.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Gran cantidad de concreciones muy adheridas. 
Muy frágil.

TRATAMIENTO:

1.°) Limpieza con bisturí y  punzón ablandando con alcohol y acetona. A medida 
que se va limpiando se va consolidando con un pincel impregnado en Paralloid 
B-72 (Copolímero acrílico) al 3 %  en xilol.
2.°) Reforzamiento de la zona inferior con Araldit madera (resina epoxi).
3.°) Consolidación con Paralloid B-72 (por inmersión) disuelto al 5 %  en xilol.
4.°) Coloreado de la reintegración con pigmentos naturales disueltos en Para­
lloid con acetona.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3337/2676/3259/3261

OBJETO:

3337: calcáneo de Anchitherium 
2676: colmillo de artiodáctylo
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3259: colmillo de artiodáctylo 
3261: colmillo de artiodáctylo

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Suciedad generalizada. Concreciones de tierras 
en toda la superficie. Todos están muy frágiles y  disgregados.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación previa de las zonas más frágiles con Paralloid B-72 (copolímero 
acrílico) disuelto al 3 %  en xilol.
2.°) Limpieza de tierras con punzón y bisturí ablandando con alcohol y  acetona.
3.") Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación con pincel utilizando Paralloid B-72. disuelto al 3 % en xilol. 
ó.°) Consolidación por inmersión utilizando el mismo copolímero acrilíco, pero
disuelto al 5 %.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2427

OBJETO: Hemimandíbula de Anchitherium.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Restaurado anteriormente, estaba recubierto de
escayola y pintura.

TRATAMIENTO:

1.°) Se quita parte de la escayola, excepto aquella que está tan adherida que 
su eliminación supone la disgregación de la pieza. Se despega para facilitar la 
limpieza y allí donde se vuelve a pegar se refuerza con Imedio banda azul colo­
reado con pigmentos naturales.
2.°) Limpieza de las tierras con bisturí y  punzón ablandando con alcohol.
3.°) Cepillado con alcohol.
4°) Consolidación por inmersión con Paralloid B-72 (Copolímero acrílico) di­
suelto al 5 % en xilol.

Peforzarniento con una resina epoxi (Araldit madera).
U -A 7?L<Íreado de la reintegración con pigmentos naturales disueltos en Para- 
lloid B-72 en acetona.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2528

OBJETO: Mandíbula de Anchitherium.

TRATAMIENTO:

d iLeh ía fso/ren 'x ifo6! Z° n3S frágiles con Paralloid B '72 (copolímero acrílico)

alcohol^'acetona^ 11*03  ^  ^  concreciones con bisturí y  punzón ablandando con 
3 °) Cepillado con alcohol.
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4.°) Cepillado con acetona. __ ,,
5 ») Consolidación con pincel de toda la superficie utilizando Paralloid B-72 al 
3 %  en xilol, esto se hace para impedir que al sumergirlo en el consolidante se 
disgregue toda la superficie.
6 .°) Consolidación final, por inmersión, en Paralloid B-72 al 5 /o en xilol, son 
necesarios cuatro baños hasta conseguir la dureza necesaria.

Inventario de la col. ROTONDO: sin numerar

OBJETO: Maxilar de Anchitherium.

ESTADO DE CONSERVACION: Gran fragilidad, sobre todo en la zona media 
que tiene pequeños fragmentos de hueso sujetos únicamente por tierras.

TRATAMIENTO:

1.") Engasado con Imedio banda azul diluido en acetona, de toda la parte supe­
rior para facilitar la limpieza impidiendo la disgregación de la pieza
2.°) Limpieza mecánica con bisturí y  punzón ablandando con alcohol.
3.') Consolidaciones locales, una vez efectuada la limpieza, con Paralloid ti-U 
(copolímero acrílico) disuelto en xilol al 3 % .
4°) Reforzamiento de la zona media con Araldit madera (resina epoxi)..
5.°) Consolidación con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol, esto se realiza por inmemón.
6.°) Pegado con resina epóxi (Araldit standard) de los dientes.
7.°) Coloreado de la zona reintegrada con pigmentos disueltos en Paralloid ,-U 
al 5 °/o en acetona

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2672/, 2... 

OBJETO: Molares de carnívoro.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Pocas tierras en la superficie. Fragilidad. 

TRATAMIENTO:

1.°) Limpieza de las tierras con bisturí y  punzón ablandando con alcohol y ace­
tona.
2.°) Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona. ,
4.') Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 -o 
xilol. Son necesarias dos inmersiones en el consolidante.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 3362/3223

OBJETO:

3362: Primera falange de cervus. 
3223: Extremidad distal de húmero.
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ESTADO DE CONSERVACIÓN: Concreciones de tierras en la superficie y mu­
chas tierras en el interior. Muy disgregados.

TRATAMIENTO:

1 ") Limpieza de tierras con bisturí y  punzón ablandando con alcohol y  acetona. 
2°) Cepillado con alcohol.
3.J) Cepillado con acetona. _
4.°) Consolidación por inmersión con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuel­
to al 5 % en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2420

OBJETO: Hemimandíbula de cervus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Estaba incrustada en un bloque al parecer de 
arcilla, su estado era muy frágil. Restos de adhesivo en la superficie.

TRATAMIENTO:

1.°) Engasado de la mandíbula con Imedio banda azul diluido en acetona.
2.°) Se separa del bloque y  se ve que estaba pegada con adhesivo.
3/') Se eliminan restos de adhesivo con acetona y bisturí.
• °) Eliminación de tierras con bisturí y  punzón ablandando con alcohol.
5°) Cepillado con alcohol.
6.°) Cepillado con acetona.
7.°) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 %  en xilol. 
se le dan varios baños hasta que alcanza la dureza necesaria.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2199

OBJETO: Fragmento de vértebra.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Fragmentada, muy frágil. Los espacios entre las 
vértebras están rellenos por una tierra muy dura. Toda la zona inferior está muy 
disgregada. La superficie también está cubierta por esa tierra dura.

TRATAMIENTO:

L’ ) Limpieza con bisturí y  punzón ablandando con alcohol aquellas zonas más
blandas.
2°) Eliminación de tierras duras con buril. Se dejan algunas concreciones entre 
ias vértebras ya que su eliminación supondría el desmoronamiento de la pieza.
3 °) Cepillado con alcohol.
4 o) Cepillado con acetona.

), Consolidación, por inmersión, con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) di­
suelto al 5 % en xilol.
ó .) Pegado de los dos fragmentos con resina epoxi (Araldit standard).
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Inventario de la col. ROTONDO: sin numerar

OBJETO: Fragmento de molar.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Grandes concreciones de tierras en todas las 
zonas. Muy frágil. Fragmentado e incompleto.

TRATAMIENTO:

1.') Eliminación de tierras con bisturí y  punzón, ablandando con alcohol y ace­
tona.
2.°) Cepillado con alcohol.
3°) Cepillado con acetona.
4 A) Consolidación previa con pincel, utilizando Paralloid B-72 disuelto al 3 % en 
xilol.
5°) Consolidación final, por inmersión, con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 3196

OBJETO: Bloque de cemento con 17 fragmentos óseos.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Algunos de los huesos estaban fragmentados; 
suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación del cemento con medios mecánicos, diversos punzones y mar­
tillo.
2.°) Lavado de las piezas con alcohol y  acetona.
3.°) Consolidación final con Paralloid al 5 %  en xilol.
4.°) Pegado de los fragmentos con Imedio banda azul.

Inventario de la col. ROTONDO: sin numerar

OBJETO: Bloque de cemento con 17 fragmentos óseos indeterminados.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: La mayoría de las piezas están fragmentadas; 
algunas presentan grietas; suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación del cemento con punzones y martillo.
2°) Lavado de las piezas con alcohol y acetona, utilizando cepillos de dureza 
media.
3.°) Pegado de las piezas fragmentadas con Imedio banda azul.
4.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.

OBJE

ESTA
ficial.

TRAT
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Inventario de la col. ROTUNDO: sin numerar

OBJETO: Bloque de cemento con 15 fragmentos óseos indeterminados.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Alguno de los fragmentos se encuentran en mal 
estado de conservación; otros están frágiles; alguno presenta grietas; suciedad 
superficial; alguno esta fragmentado.

TRATAMIENTO:

1.°) Las piezas frágiles y  en mal estado se consolidaron previamente con Para­
lloid B-72 al 3 % en xilol.
2.°) Eliminación del cemento con medios mecánicos, diversos punzones y mar­
tillo.3.°) Lavado de las piezas resistentes con acetona y  alcohol.
4.°) Las piezas frágiles se limpiaron con brocha fina y  bisturí.
5.°) Pegado de las piezas con Imedio banda azul.
6.°) Consolidación final con Paralloid al 5 % en xilol.

Inventario de la col. ROTONDO: sin numerar

OBJETO: Bloque de cemento con tres fragmentos de molar de Anchitherium.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Uno de ellos esta fragmentado; suciedad super­
ficial.

TRATAMIENTO:

L°) Eliminación del cemento con medios mecánicos, diversos punzones y  mar­
tillo.
2.°) Lavado de las piezas con alcohol y acetona.
3.°) Pegado de la pieza con Imedio banda azul.
4.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 3 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3294, 3354, 3326, 3311, 3375, 3358, 3316, 3221, 3322, 

3303, 3222, 3350, 3346, 3319, 3298, 3208

OBJETO:

3222: Calcáneo de Anchitherium.
3350 y 3208: Metápodo de Anchitherium.
3319: Olécranon de Anchitherium.
3298: Extremidad distal de tibia de Anchitherium.

¥ 3346: Extremidad distal de radio de Cervus.
“í 75 y 3303: Hueso de carpo de Anchitherium. 

i « o  r.xtremidad proximal de metatarsiano de Anchitherium.
3338: Falange de Anchitherium.
3316: Cabeza de fémur de Anchitherium.

Astrágalo de Anchitherium.
3322: Metápodo de Equus.
3294: Astrágalo de Equus.
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ESTADO DE CONSERVACION: Algunos se encuentran agrietados; otros frágiles; 
las zonas internas en muy mal estado; la mayoría presentan concreciones de 
tierra fuertemente adheridas; suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

1.°) Las piezas frágiles antes de ser tratadas se fijaron con Paralloid B-72 al 
5 %  en xilol.
2.°) Las cavernillas se limpiaron en seco utilizando alfileres muy finos.
3.°) Lavado de las piezas resistentes con acetona y alcohol.
4.°) Eliminación de las tierras adheridas con medios mecánicos, bisturí, gancho 
de dentista y  punzón.
5.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 3370/3324

OBJETO:

3370: Fragmento indeterminado de Anchitherium.
3324: Fragmento indeterminado.

ESTADO DE CONSERVACION: En general en mal estado, sobre todo la zona 
interna; concreciones de tierras.

TRATAMIENTO:

1°) Fijación previa con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 3 %  en 
xilol, con pincel.
2.° Eliminación de las tierras con medios mecánicos, bisturí y  gancho de den­
tista.
3.’ ) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación final, por inmersión, con Paralloid • B-72 al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3399, 3312, 3329, 3305, 2681, 2523, 3368, 3308, 2624

OBJETO:

3399, 3312 y 3329: Astrágalo de óvido cáprico.
3305: Extremidad distal de húmero de óvido cáprico.
2631, 2523, 3368, 3308: Hueso de carpo.
2624: Fragmento indeterminado.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Suciedad superficial generalizada y  concrecio­
nes de tierra fuertemente adheridas.

TRATAMIENTO:

1.a) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí y  gancho 
de dentista. ..
2.°) Limpieza de la suciedad superficial con cepillados en seco, utilizando cepillo 
de dureza media.
3.'1) Lavado de la pieza con alcohol.
4.1) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.
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N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 3230
OBJETO: Candil de cérvido.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Suciedad superficial generalizada; en general
en buen estado.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación del polvo con cepillo de dureza media, en seco.
2°) Lavado de la pieza con alcohol y  acetona.
3°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 3 % en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3355/3296/ cuatro sin numerar

OBJETO: Huesos sin determinar.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: En general se encuentran frágiles; tierras ad­
heridas.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación previa con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) al 3 % en xilol, uti­
lizando pincel.
2.°) Eliminación de las tierras por medio mecánicos, bisturí y gancho de den­
tista.
3.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol, por inmersión.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3320. 3304, 3351, 3306, 3321, 3353, 3361, 3327, 3291, 3313, 3197, 3299, 3317, 

3371, 3310, 3366, 3366, 3314, 3323, 3373, 3295, 3376 trece sin numerar

OBJETO: Huesos sin determinar.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Algunos se encuentran frágiles; concreciones de 
tierra, en varios fuertemente adherida; suciedad generalizada.

TRATAMIENTO:

1.") Fijación previa, de las piezas frágiles, con Paralloid B-72 (copolímero acríli­
co) al 3 %  en xilol, utilizando pincel.
2.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, gancho de dentista, 
bisturí y punzón.
3.°) Cepillado con alcohol.
4°) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol, por inmersión.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3210, 3206, 3300, 3212, 3205, 3343, 3325, 3318, 3364, 3348, 3200, 3328, 3338, 3293, 3293,

3268, 3307, 3334, 3380 dos sin numerar
OBJETO:

Pigm ento de pelvis de Anchitherium.
Fragmento de húmero de Anchitherium.
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3334: Extremidad distal de metápodo de Equus.
3380: Hueso del carpo de Anchitherium.
3206, 3300, 3205, 3343, 3325, 3318, 3364, 3348, 3328, 3338, 3293, 3383 y 3307: Fragmentos 
indetermidados de Anchitherium:
3210: Extrimidad distal de fémur de Anchitherium.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: La mayoría de las piezas presentan grietas; su­
ciedad superficial generalizada; algunas presentan concreciones de tierra fuerte, 
mente adherida, sobre todo la pieza 3210.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí, gancho de

2 .®)'tlLavado de las piezas con alcohol y  acetona utilizando cepillo de dureza 

^^C on so lid ac ión  final con Paralloid B-72 al 5%  en xilol.

TRATAM IENTO PARA LA PIEZA 3210:

1.°) Engasado previo, de la zona exterior, con Imedio banda azul diluido en ace­
tona. Se tuvo que engasar ya que la pieza estaba rellena de tierra y la superficie

2 “) 16Eliminación de la tierra interior con medios mecánicos, bisturí y  gancho 
de dentista.
3.°) Engasado interior con Imedio diluido en acetona.
4.°) Eliminación del engasado exterior con acetona.
5.°) Limpieza, de la zona exterior con medios mecánicos, bisturí, gancho de den-

¡ T  Lavado de la zona exterior con hisopos impregnados en alcohol y  acetona.
7.°) Consolidación final con Paralloid B-72 disuelto al 5 %  en xilol.
8 .°) Entonado de la zona interior con pigmentos naturales aglutinados con ra- 
ralloid B-72 al 3 % en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3335, 3334, 3349, 3382, 3379, 3381, 3309, 3360, 3374, 3333, 3332, 

3367, 3219, 3204, 2359, 3378, 3336, 3342, 3330 y 3339. Hay dos sin numerar

OBJETO:

2359: Metápodo de Sus.
3342: Fragmento de mandíbula.
3334: Extremidad distal de metápodo de Equus.
3336: Extremidad distal de metacarpiano de Artiodáctylo.
3219: Fragmento de calcáneo de Bos o Equus.
3204: Fragmento de metápodo de Bos.
3335, 3374; 3367, 3309, 3332, 3349, 3379, 3378, 3360, 3381, 3382 y 3333: Hueso del 
po de Anchitherium.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Algunos se encuentran muy disgregados; en ge­
neral presentan grietas; concreciones de tierras, en algunas piezas ™er“ - ,
adheridas; suciedad superficial generalizada; el número 2359 está cubiert p 
ticamente de escayola.
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TRATAMIENTO:

1.’ ) Eliminación de las tierras con medios mecánicos, bisturí gancho de den­
tista y punzón.2 «) Al eliminar la escayola del 2359 se ha visto que son dos huesos totalmente 
diferentes unidos por la propia escayola. Se les ha dado el mismo número.
3 ») Cepillado con alcohol y acetona.
4_u) a los que estaban muy disgregados se les aplicó Paralloid B-72 disuelto al 
3 % en xilol, con pincel.
5.") Consolidación final con Paralloid B-72 (copolímero acrílico), por inmersión,
disuelto al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 2545, 
2671, 2552, 2559 y 2688

OBJETO: Colmillos.

ESTADO DE CONSERVACION: En mal estado, se encuentran muy frágiles y en 
capas; la mayoría están fragmentados; suciedad superficial.

TRATAMIENTO:

1.°) Consolidación previa con Paralloid B-72 al 3 % en xilol.
2.°) Eliminación del sobrante con un algodón impregnado en acetona.
3.“) Limpieza superficial con medios mecánicos, bisturí.
4.") Consolidación final, por inmersión, con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.
5.') Pegado de las piezas con Imedio banda azul.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3258, 3220, 3207, 3257, 3262, 2560, 2558, 2541, 3352, 3211, 2540

OBJETO:

3220: Candil de cervus.
3262: Candil de cérvido.
3258, 3207, 3257, 2560, 2558, 2541, 3352 y 3211: Indeterminados.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: En general en buen estado; presentan concre- 
iones de tierras, en algunas fuertemente adheridas; suciedad superficial gene­

ralizada.

RATAMIENTO:

í l'rn,',nac' ° n de las concreciones con medios mecánicos, bisturí y punzón 
■J Cepillado con alcohol.
'•“) Cepillado con acetona.
n' x i^]nSol'^ac‘ón ‘̂ nal con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5%
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N.° de Inventario de la col. ROTONDO:
2658, 2914, 2016

ESTADO DE CONSERVACION: En relativo buen estado presentan alguna grieta; 
tierras adheridas y  polvo.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de la tierra con bisturí y  punzón.
2.") Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona.
4.'“) Consolidación final, por inmersión, en Paralloid B-72 (copolímero acrílico) 
disuelto al 5 %  en xilol.

OBJETO: Huesos indeterminados.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
2428, 2429, 2430, 2431, 2433

OBJETO: Hemimandíbulas de Anchitherium.
ESTADO DE CONSERVACIÓN: De los cinco fragmentos, cuatro estaban restau­
rados anteriormente y tenían reintegraciones de escayola, pero seguían teniendo 
concreciones de tierra. El quinto fragmento (2431) no estaba restaurado y tam­
bién tenía grandes concreciones en toda la superficie.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación con Parall oid B-72 de las zonas más débiles de todas las hemiman- 
dibulas.
2.°) Eliminación de tierras y  reintegraciones que tapaban oquedades con pun­
zón y bisturí ablandando con alcohol y acetona.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 %  en 
xilol. Esta operación se realiza por inmersión.
6 .l>) Reintegración de zonas frágiles en la hemimandíbula 2428, con una resma 
epoxi (Araldit madera).
7.°) Coloreado de esta reintegración y  de las antiguas con pigmentos naturales
mezclados con pinturas acrílicas.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3359, 3267, 3342, 3263, 3260, 3384, 2554

OBJETO: Fragmentos de mandíbula.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Muy frágiles. Llenos de concreciones de tierras 
tanto en la superficie como en las cavidades.

TRATAMIENTO:

1.°) Limpieza con bisturí y punzón ablandando con alcohol y  acetona. Las zo- 
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ñas más débiles se fijan previamente con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) di.
suelto al 3 %  en xilol.
2.“) Cepillado con alcohol.
3°) Cepillado con acetona.
4.°) Consolidación con Paralloid B-72, por inmersión, disuelto al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 
3359, 3267, 3342, 3263, 3260, 3384, 2554

OBJETO: Fragmentos de mandíbula.

ESTADO DE CONSERVACION: Muy frágiles. Completamente llenos de concre­
ciones de tierras.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación previa con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 3%  en
xilol.
2.") Limpieza con bisturí y  punzón ablandando previamente con alcohol.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol, son necesarios varios
baños.

N.° de Inventario de la col. ROTONDO: 3202

OBJETO: Bloque de cemento con 25 fragmentos óseos.

ESTADO de CONSERVACIÓN: La mayoría de los huesos se encontraban frag­
mentados; suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

2 0  ,E,,tninacióJn del cemento con medios mecánicos, diversos punzones y martillo. 
V„í i'lmpleza1 ,os fragmentos con bisturí y gancho de dentista.
•) Lavado de las piezas con acetona.

5 ’ Consolidación con Paralloid B-72 al 5 % en xilol.
egado de los fragmentos con Imedio banda azul.

7A7n N.° de Inventario de la col. ROTONDO:
. 56-, 2551, 2543, 2702, 2544, 2620 ó 2629, 2542, 3340 cuatro sin numerar

OBJETO. Huesos indeterminados.

ficiaf y^tierra C0NSERVACIÜN: La mayoría presentan grietas, suciedad super-
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1.") Eliminación de las tierras por medios mecánicos, bisturí y  brocha seca.
2.°) Cepillado con alcohol.

4 °) Consolidación,.“ or Tñmersión. con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) di- 

suelto al 5 % en xilol.

TRATAMIENTO:

EXTREMO IZQUIERDO DE DEFENSA

ESTADO: Fragmentada e incompleta. Muy frágil, separada en anillos.

TRATAMIENTO: Teniendo en cuenta que no se trataba de restaurar toda la 
pieza sino sólo de unir este extremo y por tanto no se podía hacer un tratam n- 
0  completo (limpieza, consolidación, pegado y reintegración) por temor a *ie  

se produjeran tensiones debidas a la distinta dureza que adquiriría este frag­
mento se optó por realizar el pegado con Imedio banda azul (reversible en j e ­
tona! con el fin de que si en el futuro se puede tratar por completo la pieza, 
esta restauración de urgencia no suponga un problema a la hora de su eliro a-

Una vez pegados todos los fragmentos se engasó para conseguir un mayor ye 
forzamiento de la zona. Las gasas se impregnaron en Imedio banda azul disu 
en acetona.

N.° de Inventario: ACU/62-b353

OBJETO: Fragmento de diáfisis y  epífisis proximal de cubito izquierdo de le 

fante.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Incompleto. Tiene un pequeño fragmento prác­
ticamente desprendido del resto. Concreciones de tierras en casi toda la , 
ficie y muy incrustadas en la zona interna, en algunos sitios estas concr 
son calcáreas.

TRATAMIENTO:

1.-) Fijación con Paralloid B-72 (Copolímero acrílico) disuelto al13¡ % en xñol^
2.°) Limpieza con bisturí y  punzón ablandando en algunas zonas 
etílico y  acetona.
3°) Cepillado con alcohol.

5?) Consolidación ccm°Paralloid B-72 al 5%  en xilol, se
hasta conseguir la dureza necesaria. Eliminación de depósitos superficial

Ó .T ^e forzad o  de una esquirla con una resina epoxi (Araldit madera). Jd
7.’ ) Matizado del Araldit madera con pigmento natural disuelto 
con acetona.
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N.° de Inventario: ACU/62-8344

ESTADO DE CONSERVACION: Incompleto, fragmentado. Suciedad generalizada 
de incrustaciones terrosas tanto en la superficie como en el interior. Manchas 
negras en la superficie probablemente debidas a la composición de la tierra en 
que se hallaba.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación de toda la pieza con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto 
al 3 % en xilol.
2.°) Limpieza mecánica (bisturí y  punzón) de toda la superficie, ablandando con 
alcohol y acetona.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.”) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación con Paralloid B-72 disuelto al 5 % en xilol.
ó.°) Unión de los dos fragmentos con una resina epoxi (Araldit standard de CIBA).
7.°) Reintegración en las zonas próximas a la unión para reforzar ésta, con una
resina epoxi (Araldit madera).
8.°) Matizado del Araldit madera con pigmentos naturales disueltos en Paralloid 
B-72 con acetona.

OBJETO: Extremidad distal de húmero de rinoceronte.

N.° de Inventario: API/62-30269 a 30272

OBJETO: Fragun olécranon.

. SIADO DE CONSERVACION: Grandes concreciones tanto calcáreas como te­
rrosas cubriendo toda la superficie. Muy disgregado.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación de toda la superficie con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) al 
3  / o en xilol, aplicándo con pincel.

o’mPÍeza mecánica con bisturí y punzón, ablandando con alcohol y acetona.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Consolidación por inmersión con Paralloid B-72 disuelto al 5 % en xilol. Es 
necesario darle muchos baños en este consolidante.

OBJETO: Metápodo de Equus.

d f  T¡vkÍ? CONSERVACIÓN: Muy disgregado. Suciedad superficial generaliza­
da. Manchas oscuras en toda la superficie.

TRATAMIENTO:

nar va Z3i Ijnecdd'ca con bisturí y  punzón. Las manchas no se pueden elimi- 
2 »[ r Pn u L  hacerl°  suP°ndría quitar parte del hueso.‘ •0 ^Pillado con alcohol.
3. )  Cepillado con acetona.

onsolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 %  en
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xilol, ésto se hace por inmersión y son necesarios sucesivos baños en el consoli­
dante para adquirir la dureza necesaria.

OBJETO: Metacarpo de gran bóvido.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Fragmentado, incompleto. Muy disgregado. Con­
creciones terrosas en toda la superficie.

TRATAMIENTO:

l.o) Fijación de la superficie con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto 
al 3 %  en xilol.
2.°) Limpieza mecánica con bisturí y  punzón.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona. .
5.°) Consolidación con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol. Es necesario darle sucesi­
vos baños en el consolidante.
6 °) Pegado con una resina epoxi (Araldit Standard).
7.°) Reintegración con una resina epoxi (Araldit madera).
8 .°) Coloreado con pigmentos naturales y  pinturas acrílicas.

N.° de Inventario: AA/62-11011

OBJETO: Vértebra torácica.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Concreciones de tierras incrustadas en toda la 
superficie del hueso. En general está bastante disgregado.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de tierras por procedimientos mecánicos (bisturí y  punzón) 
ablandando con alcohol y acetona.
2.°) Cepillado con alcohol.
3°) Cepillado con acetona.
4.”) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 /o en 
xilol, se aplica por inmersión siendo necesario efectuar varios baños.

N.° de Inventario: ACU/76-107054 a ACU/76-107056

OBJETO: Fragmentos de asta derecha de Cervus elaphus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Fragmentada, incompleta. Parece haber sido con­
solidada anteriormente con silicato de potasio, pero, sin embargo, no se le na i 
efectuado una limpieza previa por lo que las concreciones estaban muy adnen- 
das y  formaban grandes depósitos. Tiene restos de silicato de potasio en la 
perficie.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de concreciones con bisturí y  punzón, ablandando previamente 
con alcohol y acetona.
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2.°) El consolidante antiguo no es reversible por lo que su eliminación no se 
puede efectuar, los depósitos de tierras, endurecidas por el silicato de potasio 
se eliminan con torno utilizando muelas de carborundo.
3.°) Terminación de la limpieza con bisturí.
4.“) Cepillado con alcohol.
5.') Cepillado con acetona.
6.°) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 3 %  en 
xilol, por inmersión de la pieza en la resina.

N.° de Inventario: AMY/63-30706 a AMY/63-30710

OBJETO: Fragmentos de maxilar y mandíbula de gran bóvido.

ESTADO DE CONSERVACION: Muy mal estado general. Gran cantidad de grie­
tas en todos los fragmentos. Concreciones muy adheridas de tierras que en algu­
nas zonas forman estratos con el hueso.

TRATAMIENTO:

1.°) Engasado de uno de los lados, en todos los fragmentos, para evitar ruptu­
ras en la fase de limpieza. La gasa se une el hueso con Imedio banda azul mez­
clado con acetona.
2") Limpieza mecánica con bisturí y punzón; no se puede eliminar todas las 
concreciones ya que al estar formado estratos con el hueso el quitar las tie­
rras supondría la pérdida de la materia ósea.
3.°) Fijación de algunos fragmentos que se desprenden en la fase de limpieza 
con Imedio banda azul disuelto en acetona.
4.") Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5 %  en 
xilol, se le dan varios baños hasta conseguir que no se disgreguen.
5.") Pegado de los fragmentos con una resina epoxi (Araldit standard).
6.°) Reintegración con una resina epoxi (Araldit madera) de aquellas zonas en 
las que era necesario para la estabilidad de la pieza.
7.°) Coloreado de las zonas reintegradas con pigmentos naturales y  pinturas 
acrílicas.

N.° de Inventario: SAN-78

OBJETO: Asta de Bos primigenius muy fragmentada.

ESTADO DE CONSERVACION: Suciedad generalizada. Fragmentada e incom­
pleta, es imposible su reconstrucción ya que los fragmentos pertenecen a los dos 
extremos faltando toda la zona media. Gran cantidad de concreciones tanto en 
disgregados00010 ^  ’nter‘ or' Bos fragmentos más pequeños se encuentran muy

TRATAMIENTO:

turí ',°daJS Ias concreciones por procedimientos mecánicos (bis-
->o\ r  P ,? ) ablandando con alcohol y acetona.
¿■J Cepillado con alcohol.
3.*) Cepillado con acetona.

xilol CI°n5S0f r a ^ 0n. COn ?aralloid B -72 (copolímero acrílico) disuelto al 5%  en 
5 ») FMmin,,? enÍ ° SJmaS.pequeños necesitan más baños en consolidante.
6 ° p ! "  ° n, depósitos de consolidante en superficie con acetona.0 cío de los fragmentos con una resina epoxi (Araldit standard).
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7°) Reintegración en zonas débiles con una resina epoxi (Araldit madera).
8/>) Coloreado de las zonas reintegradas con pigmentos naturales y pinturas 
acrílicas.

N.° de Inventario: Al/61-3028

OBJETIVO: Vértebra cervical de Equus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Algunas concreciones de tierras en la superficie. 
Está bastante debilitado por lo que necesita consolidación.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las tierras con medios mecánicos (bisturí y  punzón) ai. an­
dando con alcohol y acetona.
2.°) Cepillado con alcohol.
3.°) Cepillado con acetona. cn.4 .o) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 5% en 
xilol. Se le dan varios baños hasta conseguir la dureza necesaria.

N.° de Inventario: SAN/78-2C0184

OBJETO: Defensa de cría de Palaeoloxodon antiquus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Restaurado y  reintegrado anteriormente. Tema 
dos tipos de reintegraciones, una muy blanda y otra de mayor dureza que i o se 
puede eliminar totalmente. Gran cantidad de tierras en toda la superficie / 
pecialmente en las grietas. En el extremo inferior tenía una concreción muy ciura 
con piedras de mayor tamaño que estaban muy adheridas al hueso.

TRATAMIENTO:

1») Eliminación de tierras por procedimientos mecánicos (bisturí y punzón)
ablandado con acetona y alcohol. .
2 .° ) Eliminación de reintegraciones antiguas igualmente por procedimien 
cánicos.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona. ..  r ,v
5 .°) Consolidación con pincel, en sucesivas aplicaciones, utilizando Parahoi 
(copolímero acrílico) disuelto al 3 %  en xilol.
6 °) Reforzamiento de grietas y  de las zonas que estaban separadas en anuí
Imedio banda azul o con Paralloid al 5 % en xilol.
7.°) Reintegración con resina epoxi (Araldit madera). cinturas
8 .°) Coloreado de las zonas reintegradas con pigmentos naturales y P 
acrílicas.
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N.° de Inventario: AP/624423-24

ESTADO DE CONSERVACION: Gran cantidad de concreciones en toda la super­
ficie, Depósitos de silicato de potasio procedente de una antigua consolidación.

OBJETO: 1 M3 superior de Palaeoloxodon antiquus.

TRATAMIENTO:

i >) Limpieza con bisturí y punzón ablandando previamente con alcohol y  acetona. 
}.'•) Eliminación de depósitos de silicato de potasio por medios mecánicos, 
i , Se refuerza con Imedio banda azul y luego con una resina epoxi (Araldit 
. r ladera) una zona que estaba sujeta solamente por las concreciones.

Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 3 %  en 
xilol, se le dan sucesivos baños hasta conseguir la dureza necesaria.
5:-) Eliminación de depósitos superficiales de consolidante con acetona. 

Reforzamiento de grietas con Paralloid B-72 al 5 %  disuelto en xilol. 
Coloreado de la pequeña zona que se reintegró con pigmentos naturales di- 

s.ieltQS en Paralloid con acetona.

N.° de Inventario: AO/59-110117

OBJETO: Fragmento de molar de Palaeoloxodon antiquus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Muy disgregado, necesita mucha consolidación; 
concreciones de tierras en toda la superficie.

'RAPAMIENTO:

i:’) Limpieza de las concreciones por procedimientos mecánicos (bisturí y pun­
zón), ablandando previamente con alcohol y acetona.
2.°) Se fija toda la superficie, debido a su gran fragilidad, con Paralloid B-72
(copolímero acrílico) disuelto al 3 %  en xilol.
?.c) Cepillado con alcohol.
4”) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación final a base de sucesivos baños en Paralloid B-72 disuelto al 
5% en xilol.

N.° de Inventario: ACU/76-107042 a ACU/76-107045

OBJETO: Fragmentos de hemimandíbula derecha de Rinoceros hemitoecus con 
rragmentos de molares inferiores.

^  CONSERVACIÓN: Concreciones de arena y tierras en toda la su- 
Pv-i ície. Fue consolidada anteriormente con silicato de potasio y toda la super- 
ncie tiene restos blanquecinos.

TRATAMIENTO:

Íh L ^ llm1lnaCIÓn de tierras con procedimientos mecánicos (bisturí y  punzón), 
ablandando con alcohol y acetona.
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2°) Eliminación de depósitos de silicato de potasio con medios mecánicos.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5.“) Consolidación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 3% en 
xilol. Sólo se le da un baño.6 .°) Pegado de dos molares con una resina epoxi (Araldit standard).
7.°) Reintegración de la ACU/76-107042 con una resina epoxi (Araldit m adera)

para reforzarle.
8 .°) Coloreado de esta reintegración con pigmentos naturales disueltos en Kara- 

lloid con acetona.

N.° de Inventario: ARR/83

OBJETO: Molar de Palaeoloxodón.

ESTADO DE CONSERVACION: Fragmentado. Algunas zonas están muy frágiles. 
Todas las cavidades y en general toda la superficie tienen concreciones de tierras.

TRATAM IENTO:

1.°) Fijación con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto al 3 °/o en xilol, 

de las zonas más frágiles.
2.°) Limpieza mecánica (bisturí y  punzón) ablandando previamente las concre­

ciones con alcohol y acetona.
3.°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación con Paralloid B-72 al 5 % en xilol, se le dan dos baños.
6 .°) Reforzamiento con una resina epoxi (Araldit standard) de las zonas m ás de­
bilitadas.
7.'1) Pegado de los dos fragmentos con Araldit standard.

N.° de Inventario: AG/73-99634 a 99642

OBJETO: P2 izq. de Equus caballus; P3 izq. de Equus caballus; P4 izq. de Equus 
caballus; M3 izq. de Equus caballus; M3 drch. de Equus caballus; molares inde­
terminados

ESTADO DE CONSERVACION: Gran cantidad de tierras en todas las cavidades. 
Algunos están muy frágiles. Uno de ellos está fragmentado en tres.

TRATAMIENTO:

1.°) Fijación de zonas débiles con Paralloid B-72 (copolímero acrílico) disuelto 
al 3 % en xilol. . ..
2.°) Eliminación de las tierras con bisturí y  punzón, ablandando previament 
con alcohol y acetona.
.3°) Cepillado con alcohol.
4.°) Cepillado con acetona.
5.°) Consolidación con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.
6 .°) Pegado de los fragmentos con resina epoxi (Araldit standard).
7.°) Reintegración de grietas con Imedio coloreado con pigmentos naturales.
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N.° de Inventario: RS/64-40428 a 45

ESTADO DE CONSERVACION: Fragmentado e incompleto; restos de una restau- 
ración anterior, Imedio.

TRATAMIENTO:

1.®) Eliminación del adhesivo anterior con acetona.
2.") Lavado de la pieza con alcohol y  acetona.
3.°) Pegado de la pieza con Imedio banda azul.
4.°) Antes de reintegrar la laguna se realizó un soporte de corcho, para evitar que 
la resina se introdujera en todas las cavidades.
5.") Reintegración de la laguna con resina epoxi, Araldit madera.
6.°) Coloreado de la reintegración con pigmentos naturales y pinturas sintética.

OBJETO: Metatarsiano derecho de Bos.

N.° de Inventario: AM/62-7037

OBJETO: Hemimandíbula de Bos primigenius.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: La zona interna se encuentra en mal estado de 
conservación; suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

!.°) Consolidación previa de la zona interna con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol,
utilizando pincel.
2.°) Eliminación de la suciedad con bisturí.
3 ‘j  Lavado de la pieza con alcohol y  acetona, utilizando cepillo de dureza media. 

'  Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.

N.° de Inventario: A PI/50-109804

OBJETO: Vértebra cervical de Rinoceronte.

Uen-aIadherfdaC0NSERVACIÓN: En mal estado’ en al8unas zonas se disgrega;

TRATAMIENTO:

2.”) EHm-Ón AreVJa C° n Paralloid B-72 al 3 % en xilol.
dentista y^hlcel ^  tÍ6ITa adherida con medios mecánicos, bisturí, gancho de

4.") Cnn'ióua0  d-6 *?.S zonas fuertes con acetona, utilizando cepillo blanco, 
n so lidac ión  final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.
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N.° de Inventario: AA/61-3287 a 3293

OBJETO: Incisivos de Equus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Suciedad superficial generalizada; en tres inci­
sivos aparecen tierras adheridas.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las tierras con medios mecánicos, bisturí y  brocha. 
2°) Lavado de las piezas con alcohol y acetona.
3.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 3 %  en xilol.

N.° de Inventario: ALL/6 : 527

OBJETO: Fragmento de molar de Palaeoloxodon Antiquus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Consolidación antigua con silicato de potasio; 
fragmentado; presenta gran cantidad de grietas; grandes focos de tierra fuerte­
mente adherida; restos de la antigua restauración.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí y gancho 
de dentista.
2.°) Eliminación de la anterior restauración con acetona.
3.°) Lavado de la pieza con alcohol, cepillándola.
4.’) No se pudo eliminar el silicato de potasio por form ar cuerpo íntimamente 
con él.
Consultado el Dr. Dn. Javier Peinado, profesor de química de la Escuela de Artes 
Aplicadas a la Restauración, nos confirmó que las consolidaciones efectuada: con 
silicato de potasio son irreversibles.
5.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 % en xilol.

N.° de Inventario: AR/73-99189

OBJETO: Metacarpiano izquierdo de E. Caballus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Concreciones de tierra adherida.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí, gancho de 
dentista y brochas.
2.°) Lavado de la pieza con alcohol y acetona.
3.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.
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N.° de Inventario: AR/73-99188

ESTADO DE CONSERVACION: Presencia de hongos; concreciones de tierra 
adherida; suciedad superficial.

TRATAMIENTO:

; o) Eliminación de las tierras con medios mecánicos, bisturí y  gancho de den­
tista.2.-) Eliminación de los hongos con un fungicida, pentaclorofenol disuelto en al. 
cohol, por medio de repetidas aplicaciones con pincel.
3.°) Fijación o consolidación final, en baños sucesivos, con Paralloid B-72 al 
3 % en xilol.

OBJETO: Metatarsiano derecho de E. Caballus.

N.° de Inventario: A  Cu/62-8351

OBJETO: Vértebra de Rinoceronte.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Fragmentada en dos partes; grandes zonas de 
¡ierra fuertemente adherida; presenta restos de una anterior manipulación, ad­
hesivo

TRATAMIENTO:

1.’) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí, ganchos 
de dentista y  punzones, ablandando con alcohol.
2,") Lavado de la pieza con acetona, utilizando cepillo de dureza media, a la 
vez que se eliminaba el adhesivo antiguo.

Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 % en xilol.
4-°) Pegado de la pieza con Imedio banda azul.
5.a) Reintegración de las lagunas con una resina epoxi, Araldit madera.
• °) Matizado de la reintegración con pigmentos naturales y pinturas acrílicas.

N.° de Inventario: A Cu/8350

OBJETO: Vértebra de Rinoceronte.

^  CONSERVACIÓN: En gran parte de la pieza aparecen concrecio- 
e ierra fuertemente adheridas; suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

de dentista^'brochas*3S concreciones con medios mecánicos, bisturí, ganchos

3.oj Cnncnii/to6- £ Í6Za COn acetona’ utilizando cepillo de dureza media.
cion final en un baño de Paralloid al 5 %  diluido en xilol.
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N.° de Inventario: CEU/N3-21739-40

OBJETO: Mandíbula con los M2 y restos MI de Mammuthus primigenius.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: En buen estado; fragmentada en dos partes.

TRATAMIENTO:

1.°) En un principio se pensó en la posibilidad de introducir una espiga o vás-
tago de metacrilato para que reforzara la unión de los dos fragmentos.
Viendo que los fragmentos tenían un alto grado de dureza, y  el medio a emplear 
producía grandes vibraciones, pudiendo provocar roturas o grietas, se optó por 
utilizar una resina epoxi de gran resistencia, Araldit standard.
2.°) Pegado de la pieza con Araldit standar.
3 “) Dado que la pieza tiene mucho peso se reforzó, con otro tipo de resina
epoxi, Araldit madera.
4.0) Coloreado del refuerzo con pigmentos naturales y  pinturas sintéticas.

N.° de Inventario: SAN/78 bandeja 228

OBJETO: Dieciseis fragmentos de huesos largos, posiblemente de gran bóvido.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: En muy mal estado de conservación, la mayoría 
están disgregados; suciedad superficial generalizada; concreciones de tierra fuer­
temente adherida, sobre todo en la zona medular.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí, gancho de 
dentista y  punzón.
En la médula se utilizó como medio alfileres muy finos, impregnándola antes con 
acetona.
2:‘)  Las zonas más débiles se fijan primero con Paralloid B-72 al 3 %  en xilol, 
con pincel.
3.°) Cepillado con acetona.
4.°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 3 %  en xilol.

N.° de Inventario: AH/17672-86

OBJETO: Fragmentos de mandíbula con 11-13 más C izquierdo, 13 derecho, P2-M2 
izquierdo y P2-M3 derechos de Equus Hyduntinus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Uno de ellos se encuentra fragmentado; concre­
ciones de tierra; en general se encuentran en buen estado.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de tierras con medios mecánicos, bisturí y gancho de dentista.
2.°) Lavado de las piezas con alcohol y acetona.
3.°) Pegado con Imedio banda azul.
4.") Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 %  en xilol.
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N.° de Inventario: AAL/62-8334 y 35

OBJETO: Extremidad proximal de cubito derecho y radio completo derecho de 
Equus Caballus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Presenta gran cantidad de concreciones de tie­
rra; suciedad superficial generalizada; en general se encuentran en buen estado, 
aunque presentan alguna fisura.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí, gancho de
dentista y punzón.
2.°) Lavado con acetona y cepillo de dureza media.
3») Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 % en xilol.

N.° de Inventario: CEU/62-13178

OBJETO: P3 superior izquierdo de Equus.

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Gran cantidad de concreciones de tierra fuer­
temente adherida; presenta fisuras; suciedad superficial generalizada.

TRATAMIENTO:

1.°) Eliminación de las concreciones con medios mecánicos, bisturí, gancho de
dentista y punzón.
2.') Lavado con alcohol y  acetona.
3°) Consolidación final con Paralloid B-72 al 5 % en xilol.

N.° de Inventario: ARR/83

OBJETO: Fragmentos de defensa (3).

ESTADO DE CONSERVACIÓN: Muy mal estado general. Abierto en anillos y con 
grietas longitudinales. Concreciones de tierras y  colonias de microorganismos en 
toda la superficie. Debido a que el estrato inmediatamente superior al que se en­
contraban estos huesos conteían manganeso, las piezas han adquirido tonalidades 
rosaceas y grisáceas. Están completamente carbonatados y fosfatados.

TRATAMIENTO:

L )  Se eliminaron las concreciones con medios mecánicos (bisturí, gancho de 
tona'Sta y Cep’**0 '̂ en algunas zonas se ablandó previamente con alcohol y ace-

^Pillado de las superficies con estos mismos disolventes utilizando bro­
chas blancas y pinceles.
(nLtD0iSlnf?CCÍÓn de Ias c°lonias de microorganismos con un agente fungicida 

c ac orofenol en alcohol etílico) aplicándolo varias veces.
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4.°) Se reintegraron aquellas grietas que corrían peligro de desmoronamiento 
con una resina epoxi (Araldit madera).
5.°) A continuación se hicieron pruebas de consolidación empleando distintos ma­
teriales (Paralloid B-72 en xilol, en acetona y en alcohol; Calaton CA en alcohol 
etílico; Primal en agua; cera microcristalina (Micro SD 2616), observándose que 
ninguno de estos productos penetraba por lo que no se conseguía una consoli­
dación óptima. Se hicieron consultan a distintos organismos: Escuela de A.A. a la 
Restauración, Centro de Restauración de Libros y  Documentos; en ambos cen­
tros se llegó a la conclusión de que la no penetración del consolidante se debía 
a la excesiva compactación de la pieza por lo que se aconsejaba la utilización de 
un consolidante que formara una película rígida, en superficie, que impidiera 
el desmoronaminto. El único producto idóneo para conseguir esto era una resina 
epoxi de la casa CIBA (Araldit M con endurecedor H Y 956) que aunque tiene el 
inconveniente de ser irreversible es el único que asegura la consolidación per­
mitiendo posibles manipulaciones de las piezas.
6 .°) Una vez aplicado este producto se eliminaron los excesos de éste con bisturí.
7.°) Se matizaron las reintegraciones hechas con Araldit madera utilizando para 
ello pigmentos naturales.
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Rotondo n.° 2199 Col. Rotondo s/n

Rotondo n.° 3196

Co, Rotondo sin
Col. Rotondo s/n
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Col. Rotondo n.° 3294 Col. Rotondo n.° 3324 Col. Rotom

Col. Roiond
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Col. Rotondo n." 3359

Col. Rotondo n.° 3349 176-10705

ACU/62S353

Col. Rotondo n.° 3202

ACUI62-8344
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A V 163*30269 a 72

'J176-107054 a 56

AA/62-11011

AMY163-30706 a 30710

AMY163-30706 a 30710
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API62-4423-24 AO/59-110117

ACU¡76-107042 a 57 ACU/76-107042 a 45

ARR-83 ARR/83
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INFORME DE LA EXCAVACIÓN ARQUEOLÓGICA 
REALIZADA DURANTE LOS MESES DE ABRIL Y MAYO DE 1984 
EN LA CALLE ANGOSTA DE LOS MANCEBOS, 3 DE MADRID

Luis C a b a l l e r o  Z o r e d a  
M . a d e l  C a r m e n  P r i e g o  F e r n á n d e z  d e l  C a m p o

M a n u e l  R e t u e r c e  V e l a s c o
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INFO R M E DE LA  E X C A V A C IÓ N  ARQ U EO LÓ G ICA 
REALIZADA DU RANTE LOS M ESES DE A B R IL  Y  M A YO  DE 1984, 

EN LA CALLE ANGOSTA DE LOS M ANCEBO S, 3 DE M AD RID

INDICE:

1. Introducción.
2. Desarrollo de la excavación arqueológica.
3. Terreno natural.
4. Edad del Bronce.
5. Etapa islámica.
6. Etapa Moderna.
7. Importancia de los hallazgos.
8. Situación de la m uralla tras las excavación.
9. Propuestas de actuación.

1. I n t r o d u c c i ó n

A petición de don M iguel Ángel Otero, prop ietario  del solar n.° 3 de 
la calle Angosta de los Mancebos de M adrid, se proced ió  a la  explora­
ción arqueológica de dicho solar, requisito lega l para cualquier actua­
ción en los solares afectados por el recorrido de la m uralla de M adrid.

El Ayuntamiento de M adrid nom bró com o arqu itecto responsable 
de la supervisión de los trabajos a don Juan López Jaén.

Con los debidos permisos de la D irección General de Cultura de la
Comunidad de Madrid, actuamos com o directores de la excavación ar­
queológica.

Con fecha 9 de abril se in ició la excavación, finalizando el 25 de
mayo.

D e s a r r o l l o  d e  l a  e x c a v a c i ó n  a r q u e o l ó g i c a

r e c o r r e ^ r f  IT  SegÚ"  los P*anos consultados de los siglos x v i i  al x ix, 
o en pl cru.,3- 0 SU,r s° l ar- sin poder precisar si está incluida en él 

r  inmediato al sur, con entrada por la ca lle  de Bailén, 37. Esta
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circunstancia condicionó la concentración del trabajo arqueológico en 
el sector m eridional, con ob jeto  de documentar y em itir in form e sobre

la situación de la muralla.
E l espacio excavado, determ inado por la estrechez del solar, es un

rectángulo de orientación norte-sur, de seis por cinco metros; siendo
sus lados más cortos paralelos a la previsib le linea de la muralla. La
m ala conservación de los ed ific ios vecinos ob ligó  ademas a guardar una
distancia de seguridad de cerca de m etro y  m edio hacia los tres lados

que coincidían con muro.
Previa  lim pieza de restos actuales (basuras, escom bros, hierbas, etc.), 

se trazaron los ejes de la cuadrícula a excavar en la zona sur del solar.

3 . T e r r e n o  n a t u r a l

A  una m ínim a (dos o tres cm s.) desde la superficie de partida apa­
reció el terreno natural en toda la cata abierta. Su altitud original de­
b ió  ser unos 20 cms. mayor, com o puede com probarse todavía en el 
lím ite sur del solar. Posiblem ente fue rebajado por las máquinas que 
trabajaron en la dem olición  de la construcción a llí existente hace unos 
diez años. De ésta no se conserva más que parte de lo que fue su muro 
sur, asentado directam ente en una estrecha fran ja  de arcilla  que con­

serva la cota original.
Dentro de la cuadrícula aparecieron unas manchas oscuras 

m a circular que resultaron ser varios rellenos de seis estructuras exca­
vadas en época rem ota, que describ im os a continuación:

4 .  E d a d  d e l  B r o n c e

En la esquina suroeste apareció parte de una estructura eireulat 
en el terreno natural (A ), cuyo m aterial de relleno parece corresponder 
a la  Edad del Bronce m edio ( I I  m ilenio antes de J. C.). Al amphai e 
cuadro hacia el oeste y  el sur para ver su form a com pleta, se compro­
bó que tenía una planta circu lar con un diám etro de 0,50 mts. en ia 
boca y  un m etro en la base, sección ligeram ente acampanada y una ai- 
tura de 0,50 mts. Esta estructura que comunm ente se denomina on 
do de cabaña», dio abundante cerám ica y huesos, sin presencia de me a .

5 .  E t a p a  i s l á m i c a

Cuatro de las seis estructuras excavadas pertenecen al período islá­
m ico o andalusí. Tres de ellas (B, C, D ) son identificables com o «sil

y  la cuarta, com o un pozo.
Los tres «s ilo s » tienen form a acusadamente acampanada, sus 

didas son las siguientes: a lrededor de un m etro de diám etro en a - 
unos dos m etros de diám etro en el fondo y una altura de m etió  -v 
E l pozo tiene una sección recta, form ando un cilindro de fonc o c
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de cerca de un m etro de diám etro, y  unos tres m etros de profundidad. 
En sus paredes existen «p a tes » contrapuestos para su acceso desde la 
superficie.

Los «s ilo s » B y  C dieron un m aterial de relleno totalm ente islámico, 
con abundantes hallazgos de cerám ica y  hueso; todo e llo  encuadrable 
dentro de los siglos ix, x y  x i. E l C, aunque roto por la estructura F, 
que luego definiremos, no apareció en absoluto contam inado por restos 
de cronología posterior.

El «s ilo » D sufrió una reutilización moderna, m ostrando en su 
fondo el material islám ico. Su fecha de construcción, sin em bargo, es 
paralela a la de los otros dos «s ilos ».

El pozo E, de igual fecha de construcción, proporcionó m aterial 
islámico hasta unos 2,20 mts. de profundidad, en que apareció conta­
minado por una galería m oderna que lo  rom pe desde el oeste.

Todas estas estructuras, sea cual fuere su función original, acabaron 
siendo «basureros» accidental o intencionadamente, com o lo demuestran 
los abundantes restos de animales, cacharros rotos, capas de m aterial 
orgánico descompuesto, cenizas, tejas, ladrillos, etc., con capas de arena 
interpuestas.

6 . E t a p a  M o d e r n a

La estructura F, realizada con fábrica  de ladrillo , parece la entra­
da de una de las tradicionales bodegas m adrileñas, excavada en el te- 
rieno natural, de dirección N.-S. Esta estructura dio un m ateria l de 
relleno moderno y  está, en parte, hundida: rom pe enteram ente un «s ilo » , 
cuya silueta se ve en su interior, y, parcialm ente, otro, e l C, del que 
hablamos anteriormente.

La otra estructura moderna existe, es una galería de dirección N.-S., 

bacías™130 6n SU PartC ° eSte' Cl <<P° ZO>> E ' Está i§ualmente derrum-

7. I m p o r t a n c i a  d e  l o s  h a l l a z g o s

A) Edad del B ronce

do d fw ™  / , PrÍmer P ° blam iento de la Edad del Bronce documenta-

contrado, CaSC°  hÍStÓrÍC°  de M adrid ' Con los restos dispersos en 
Carros p! ^  antenoridad en la cercana excavación de la plaza de los 
ción a mpHPaf a °  ™es de diciem bre, esta estructura prueba la ocupa-

cerámicas rr, , "  mÍlCnÍ°  a ' J ' C  del cerro de las VistiIIa*- ^ r n a s
vo etc ) s ° mP — y  restos óseos de gran im portancia (asta de cier- 
Cia el mndn°!t su lcientes Para poder reconstruir con cierta coheren-
siglos más t e V1 a de aquellos prim eros pobladores de lo que muchos 
>‘gios mas tarde sería Madrid.
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B ) Época  romana

El hallazgo de los prim eros fragm entos de cerám ica romana encon­
trados en el núcleo urbano de M adrid («s ig illa ta » hispánica), parece in­
dicar que también en M adrid existe un poblam iento de época romana,

hasta ahora ignorado.

C ) Etapa islám ica

El hallazgo fuera del recinto de la m uralla de los siglos ix  y  x (Cues­
ta de la Vega ), de nuevos restos cerám icos y  estructuras com o los «si­
los », unidos a los ya encontrados en las anteriores excavaciones (Plaza 
de los Carros, Cava B aja ), confirm a la  coexistencia, durante dichos si­
d o s  de una ciudad amurallada en el llam ado cerro  de Palacio y un 
barrio sin amurallar (a rraba l) en el cerro de las V istillas, y  que aun

pudo tener m ayor extensión. . •
Esta excavación ha proporcionado gran num ero de piezas cerámi­

cas, comunes y de lu jo, re c o n s tru y e s  muchas de ellas. De especial 
im portancia es un fragm ento de «r e f le jo  m etá lico » im portado de Orien­
te y fechable en los siglos ix-x. Son abundantísimos los huesos de ani­
males. Ieualm ente, se han encontrado diversos ob jetos de m etal en re 
los que destaca un am uleto de p lom o con inscripción c u f i c a  mstru^ 
mental quirúrgico, etc. Por ú ltim o, dos piezas de esteatita decorad 
con incisiones, parecen ser parte de un ju ego  de a jedrez (una torre

negra y un peón negro).
'T o d o  ello, debidamente estudiado y  relacionado con lo ya aparecido

y con futuros hallazgos en la ciudad y  en la M arca Media, nos ira dan­
do una más am plia visión del antiguo M adrid islám ico, hasta h a c e  tan 
sólo m edio año conocido sólo por escasas referencias escritas y  por 
restos de la m uralla y torres de la Cuesta de la Vega.

8 . S i t u a c i ó n  d e  l a  m u r a l l a  t r a s  l a  e x c a v a c i ó n  a r q u e o l ó g i c a

Lo que se planteó com o búsqueda de la m uralla del siglo x i l  de cro­

nología cristiana, ha desembocado en el hallazgo de restos oseos 
micos, etc., inm ediata o lejanam ente anteriores. Ln m uralla  no está * *  

tro  del espacio excavado, por lo  que cabe suponer que se 
más hacia el sur; probablem ente b a jo  el m uro norte del ed if cío q 
ocupa la finca n.° 37 de la calle de Badén. Sin poder asegurarlo pu 
com o hemos indicado, el terreno no estaba intacto, podem os aventura 
que la muralla cristiana en esta zona no englobo una población ur ­
sino un espacio vacío que hasta muy tarde no llego a verse 
La documentación escrita bajo-m edieval parece con firm ar

tesis.
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9. P r o p u e s t a s  d e  a c t u a c ió n

Vista la inexistencia de m uralla  o  estructuras edificadas medievales 
o modernas en el solar excavado, el in form e arqueológico ha de ser 
positivo en lo que se refiere a la posib ilidad de construir en dicho 
solar. N o  obstante, pensamos que es necesaria la presencia del equipo 
de arqueólogos actuantes, en el m om ento en que las máquinas exca­
vadoras realicen el trabajo de desescombro y  construcción.

Luis C a b a l l e r o  Z o r e d a  

M . a d e l  C a r m e n  P r i e g o  F e r n á n d e z  d e l  C a m p o  

M a n u e l  R e t u e r c e  V e l a s c o
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l.-V is ta  general de la cuadrícula mostrando las distintas manchas al comienzo de 
la excavación.

2.—Vista general de la cuadrícula desde el S. O. mostrando las distintas manchas 
comienzo de la excavación.
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■Vista general de la cuadrícula desde el S. O., mediada la 
término, el «fondo de cabaña» de la Edad del Bronce; 
«silos» y pozos islámicos.

excavación. En primer 
en segundo plano, los
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5.—«Fondo de cabaña» de /a Edad de/ Bronce, en su s ^ d o m v e i  de ™ a"  
Se aprecian diversas piezas cerámicas y un asta de ciervo.

M m

v
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6.—«Fondo de cabaña» de la Edad del bronce, ‘Onecientes  ̂ a/ &II
Se aprecian gran cantidad de piezas cerámicas pertenecientes ai
antes de J. C.
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Plano de ubicación del solar excavado.
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