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I.— B I B L I O G R A F Í A
ADVERTENCIA,, En 1* tolo bl^oBzá£ca da lea libro* que no Utreti indicado d 

>t pon«5* A, (do lAo) 4 9. ?4 (dt predo)»
abe da U un|mii4n 6 d pncio á* '

L I B
AitAfK PapA'oST.— Fíistoríit de Mam» Z í í * 

^atity del CahítilerQ áe Grieux. Tfüduc- 
cióti de G, Núñe¿ de Prado,— i6o p3gs. 
(17X10,5).— Barcelona, Impr. de R. So­
peña.-(S, P,)...................................32J
NüvelHs histfiríea» y populareii.

^ f̂iianai í̂ie de ht f*rensti Católica para 
^914, por U Redacción de <Ora et Labo­
ra», Ailo 4.'’ de su publicadóti, con cen­
sura ecíesiástica. —  268 pigs. (21 x  14,5). 
— Sevilla, 1913, Impr.de »El Correo de 
Andalucía».— : pta.. , : , . . 328

A ranzadí (Telesforo ñd^.~AtIas de plantas 
tnedtchutlcs. 12 láminas en colores con 
3i  figuras y texto explicativo.— 17 pigF. 
(20 X 13),— Barcelona, 1914. Tipogr. «La 
Académica».— (S. P.). , * , , . 329
Co!k cL6o i Estadios.

Azah V A spe (P, de),— Z?oh Fraticisso de 
QuevedQ. Novela histórica,— 340 págs, 
( i7 ,x  10,5),— Barcelona. Impr. de R. So­
peña,— (S. P.)....................................330
Novelas hiitúricBs y papulares.

IdajiRtiRA Gómf.Z (luán).— Almanaque-guia 
de Sevilla para igi4^ Ilustrado lujósa- 
meote con numerosos fotograbados.—  
( íi  X 14),— Sevilla, 1914. Tipogr, de A. 
Saavedra, — (S. P .} .. . . . . 331

Planche (V. de la) y D 'A líi&:ida (C.),—  
CMrjo fie Gengrafia: «Europa*. Tomo se- 
guodü. Traducción de la isPedicíón fran­
cesa por Antonio Biázque;: y Delgado

R O S
Aguilera, Ilustrada con 96 grabados.—  
502 pdgs. (rg X 12). —  Barcelona, 1914. 
Herederos de Juan Gilí. —(S. P.). . 332

CaamaJío (Angel). —  E l  Hu­
morada cómica de Navidad, en un acto, 
dividido en tres cuadros, original.— 31 
págs. (20 X 13,5).— Madrid, *914. Impr. 
de R, Velasco. — I  pta..........................333

CauaSas V kntura (F.).— Bo/ismia, Esce­
nas de la vida matritense. ~  148 págs. (17,5 
X 10,5).— Barcelocá, Impr,de R ,Sopeña.
- (S . P.)............................................334

Novela» bisl6ricaa y populares.
Calvo MaoroSo (Ismael). —  Dfícrí/wíwi 

geíigrd/íca, Mstórica y  estadística de ia 
provincia de Jíantora  ̂ Plano de la ciudad 
y  un mapa parcial de España, —3344-16 
págs. ( l é x i i ) .— .Madrid, 1914. Impren­
ta Clásica Española.— 3,50 pías, . 335

CALteiA (Rafael).— E l Síaíit Qao, Sainete 
de estatuas, en un acto, dividido en dos 
cuadros y una advertenciá-musica del 
maestro Estremera.— 26 págs. (30 X 13,5)- 
— Madrid, 1914. Impr. de R. Velasco.— 1 
peseta................................................. 336

Caro A nciiía (Ricardo).— Lecciones de elec­
trotecnia, Tomo I.': Electricidad, Mag­
netismo, Electrometría, Pilas, Dinamos, 
Alternadores, Transformadores, a.* edi­
ción. —  490 págs. (32 X 15). —  Barcelona 
(S. A .l. Imprenta de Pedro Ortega.—
(s.p-).- . ;............................... 337
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—  Lecciones de Electrotecnia. Tomo 2.‘ : 
LlneaH y rcdesj Acumuladores, Electro­
motores, Ensayo de máquinas, Transfor­
madores rotatorios, Tracción, Alumbra­
do eiéotrico, Tunbres, Telegrada, Tele­
fonía. 2.' edición,— 5̂SÍ( págs. [ ií  x íS).—  
Barcelona (S, A.). ímpr. de Pedro Orte­
ga.— (S. P.)........................................ 338

Cosslo (M. B.),— A7  fK/ísrrti íf/ Cnnde de 
Orgaz.— J25 págs, ( l7 X 10,5).—Madrid, 
1914. lin pr. Cl ásic a Espa ñola.— (S. P.). 3 39

C osta (A ,).— ,íí//oí de ana lamia humana" 
la Láminas en colores y í  en negro con 
33 figuras y texto explicativo.Traducción 
del alemán.— 25 págs. (20x 13).—Barce­
lona, 10(4. Tipogr. «La Académica».— 
(S, P .)................................................ 34<5

Colección lEítudioi.

Chuz (Carlos).— ,ííífí dlid ¿el honor. Come­
dia en dos actos.— Ss págs. Í i8 x  la) —  
Laguna de Tenerife, 1913. Tipogr. de
N. Vera.— ,(S. P.)............................341

Domenkck (Rafael). — Casa del Greco. 
Con 48 ilustraciones. —  ao pigs. (15,5X 
I I ) .— Barcelona, 1913- Talleres de Tho- 
mas.— 1,25 ptas. . . . . . . .  342
El Arla en EspaÓa.

E lkazar RuiZ DK [A B arra.— CúHCOrdlJM- 
cías indicadas de ios (triicnlos del Código 
de procedimiento civil, entre ri y con ¡as 
de ¡as demds C6 ligas chilenos,— 432 págS. 
(26x18).— Santiago de Chile, 1910. Im­
prenta Barcelona.—  JO pías. , , , 343

E í.ías V Juncosa (J.). —  Los Sports. Foot- 
ball-Asociación, Prólogo de Hatis Gam- 
per. — 94 págs, (17 X 12). —  Barcelona, 
2914. Impr. de fí, Tubella.— i pta. 344

E ver Y oung (Dr. A.).— Olmo llegar joven 
(i los 100 años.— 80 págs. (tg X 12).—Bar­
celona, 1914. Impr. Elzewiriaiia. — £ pe­
seta..................................................... 345
Higiene moderna.

F ehnXnijhz pe la P uente.— E l marida son­
riente. Opereta alemana en tres actos, le­

. tra de Brammer y Gtñmvaid, música de 
Edmundo Eysler.— 80 págs. (a » x 13,5). 
— Madrid, 1914. Impr. de R. Vclasco.— 
2 ptas. . . 346

F eknAsphz de PííSahaniía y pe  A ngulo 
(.Agustín).— Leccíottíj elementales de eco- 
iiumia agrícola. —  23J págs. (23 X  15).—  
Madrid, 1912. Impr. de la Viuda de An­
tonio Alvarez.— 4 ptas. , , , . 347

Francés (José) jt L eal (Federico).— Lir/a 
de Correos. Sainete en un acto y  en pro­
sa, nrigÍBal.— 33 págs. (ab X 13,5),-M a ­

drid, 1914. tmpr. de R. Velasco. 
seta.. . . .................................

■ T pe-
348

F u s e t  (Dr. José].— de peces, ta liini- 
nas en colores con 52 figuras y texto ex­
plicativo.— 37 págs, (20 X 13). —Barcelo­
na, 1914. Tipogr. «La Académica*.-
(S .P .).................................................349

Colección «EslodÍDi.

G a r c í a  A i.ía {ífííé).^Memordndnm del 
maestro tara tQi^. — 243 págs. ( i9,5X
13,5),— Burgos, 1914. Hijos de S. Rodrí­
guez.— 1,50 ptas............................... 350

G a r c ía  A lvasez (Enrique) y Casehq (An­
tonio),—>Ln catástrofe de ¿argu j. Jugue­
te cómico en dos actos, el primero divi­
dido eti dos cuadros, original.— 52 págs, 
(20x13,5).— Madrid, 1914. Impr. de Re- 
gíno Velasqo.— 2 ptas.. . . . .  351

González (M.arq, — Monografía, refe­
rente á la tribu argelina de los Beni-Yn- 
zar, que parece llevar arabizado el apelli­
do G on zález.-12 págs. (24 X 16).— Ma­
drid, 1914, Impr. de Fortanet. —i  pe­
seta................................................• 35^

Gorgüchanqt O rtega (G.) y  F ernández 
Murbíeta (R.), — ¿ o Gitanada. Sainete 
lírico en un acto, dividido en cuatro cua­
dros, original, música de los maestros 
Val verde y Foglietti.— 42 págs- (20 x
13,5).— Madrid, 1914. Impr. de R. Ve­
lasen.—  I pta.....................................  353

Goy de Silva (Ramón).—La Corte del 
cuema blanco. Fábula escénica en cuatro 
jornadas, en prosa j^un piólogo en verso. 
— xxii+ 136 págs. (19X12,5).— Madrid, 
1914. Impr. de R. Velasco.— 3,50 pe­
setas, , 354

HansGamper.— Véase El las y  Juncosa (L). 
— Los sports.

F oot-ball. Asodacióa.
H eras (Busebio).— Véase Souvestre (P¡e- 

rre) y Allain (Parcel).-//Ízíítíííijí/it Ean- 
lomas,

K haemer (Marl(n).— VéaseWalter II, Cot- 
tingham.— Pírríz triunfar en las negocias.

L eguina V V idal (Enrique de).— tu  Espa­
da española. Discursos leídos ante Ja Real 
Academia de la Historia en recepción 
pública el día 15 de Febrero de 1914.—  
roa págs. (26 x  rq).— Madrid, 1914. Impr. 
de Bernardo Rodríguez.—  (S. P.). . 355

López de C ejiallosvA g u isre(Venancio). 
~~Pistola automática sistema «Campo- 
Giro*, con amortiguador del choque dd 
retroceso. Calibre, 9 milímetros y decla­
rada reglamentaria por R. O. de 5 de

—  j í  —
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Enero de 1914,-32  págs- (14.x i6).— 
Madrid, 1914. Impr. de EdmrJo Aríns. 
-C S .P -) .............................................356

L ópez M ontenegro (Reparaz).— La Fâ  
fúona. lügueEe cómico-lírica en dos ac­
tos, música dtl maestro Vela y Brú.— S5 
pSgs. {20X14).— Madrid, 1914, Im pr, de 
ilígino Vclasco,— 1,50 ptas. , . . 357

Lópkz (Sancho) y B alseiro (M.). — Véase 
Rossi {C.).— TfJffiíntei práctica,

L lopis y G î.vHi! (Juan).—'Cújw/íhí í̂o de
■ Geografiri e^pedai de España para «ío 

de ¡05 Institutos generahs y tic¡i\cos. Ter­
cera edición. —31 píigs. (s r x  13,5).— Ma­
drid, 19]3, Impr. J. Góneora Alvarez.—  
{S. P.). . .  ̂ . 358

Li.üyRT ¡Juan José), —  Vegaso encadenado. 
Poemas.— 152 págs (19x1a).— Madrid, 
J9I4- Impr. Artística: Sáez, Hermanos, 
~ 5 ptas............................................. 359

Maeztu (María de).— Véase Natop (Paul). 
^ F eÜ giinp Humaniisd,

Ma^sh a u . W akamakhr. — ‘ AdivÍHaci<in y  
iransjnisiiti del pínsamienio (Telepatía), 
Iraducciórj del mglés por P. J. Ll.— 76 
pígs. (ao X li), —  Barcelona, Libr. de 
Sime^.^s ptas. 360

Martííj Salaear (M.). —  Véise Rubiano 
(̂ •) y .Anfruns (M.),— Dwctonariii r«fi- 
finol de ittmttnidiid y  seroterapia.

Mt'unA (José l í anión). — Arquitectura Dot- 
íiíe'rn'cfj Itera, dólmenes de la provincia 
de Badajoz.— 34 pñgs. (24 x  17).— Madrid, 
^¡14. Típogr. de la «Rev. de Archivos 
Bibls. y Museos».— (S. P.). . , . 361

-Mihura (Miguel)y  GonzAlez (Ricardo).— 
Mitren de lujo. Zarzuela cómica en un 
acto, dividido en tres cuadros, en prosa, 
original, música de los maestros Marqút- 
í¡a y Roig. —  42 pSgp. (20X 13,5). —  Ma- 

*■ drid, 1914, Ifflpr. de R. VeUsco.—‘i pe­
seta..................................................... 3É2

^ onnkr Saks (R Labor de confraUrni^ 
dad. Conferencias iei las en Madrid y 
Barcelona. — 90 pág=. (18,5 X la). — Ma­
drid, 1914, Impr, de los Sucs. de Her­
nando.-(S. P.).................................3&3

l̂oNTrNFH (M .)— Véase Sergent (Dr. E.), 
^Técnica, CUnica, médica y  semiotngia,

^LizAs (Mariano). —L« Señora de Gousá- 
Us, Juguete cómico, en un acto y  en 

'trigina’ .—31 págs. (20x13,5).—  
■ Madrid, 1914, Impr. de R. Velasco,— i 
peseta................................................. 364

^^roRp (Paul), — Jíí/íj í̂d/í y knmamd<td, 
La re'igión dentro de los limites de la hu­

manidad, contribución á la fundación de 
la pedagogía social, Traducción y próíogo 
por María de Maeztu.— 138 págs. (20,5 
>í 13)-—  Baredonn, ¡914. Típogr, «La 
Académica».— 3 ptas, . . , . . 365

Co)acci6ii IEstudie»,
O ctavio üe T oletio (Luis), —  Tratado de 

Trigonometría rectilínea y esférica. Se­
gunda edición.— 285 págs. (25x16).—  
Madrid, 1914, Impr, Clásica Española.—  
8 peas. . ......................................... 366

OuvER A znae (Euiebio).—Véase Sergent 
(Dr, E,).— Técnica, Clínica, médica y  se~ 
miaiogia.

P a r d il l o  (Dr. Atlas de Mineralogía. 
Primera parte, to láminas en colores con 
9S figuras y texto explicativo.— 31 págs. 
(20X 13).— Barcelona, 1914,Típogr. -«La 
Académica».— (S. 1’ .). . . . . .  367 
Colección lEstuátc»,

— Atlas de Mineralogía. Segunda parte­
ro láminas en colores con 104 figuras y 
texto explicativo. —34 págs, {20 X 13).—  
Barcelona, 1914. Tipogr. «La Académi­
ca».— (S. P.)..................................... 368
ColecciÓD «Estudio».

P astos DuhAn (Vicente), —  ¿ oí Toreros 
pintados por si mismos. —la  págs. (16,5 x
II.SJ-— Madrid, 1914. Im p rd eR  Velas­
co.—0,50 pta,  ......................... 369

P eña EfíRNáNDEZ (Teodoro).— CbJMcióítrfif 
discursos, folletos y  artículos compilados 
para conmemarar e l . A n i v e r s a r i o  de 
Iti hma de posesión de su Cátedra de Eco~ 
nomta política y  esta-iistica, hoy Econo­
mía política y Hacienda pública, ao Ene­
ro i879'i9r4.— 207 págs, (33x16).— Se­
villa, 1914. impr. délos Hijos de E. Eer- 
g a li.-(S . P.)..................................... 370

Q uinto y  dh S anta P au (Jojé dt),— Afma 
de poeta. Drama lírico en un acto y divi­
dido en tres cuadros,— 51 págs, ( a ix  

3̂tí)-— Valladoljd, 1914. Impr. del Cole­
gio de Santiago,— 1,35 ptaa,. ■ . 371

R ióleV (H.l.— j4wít>r Mágica. Ensayo liis- 
tórico-crltico sobre la magia relacionada 
con el amor. Filtros, amuletos, talisma­
nes, mentalismos, fascinación y magne­
tismo sexual. —  227 págs. (18 X l l ) .—  
N eivYork, 1914, Edición Española.— C 
pesetas...............................................373

Río (Jorge del),— La Piedra Astil. Humo­
tada cómico-lirica en un acto, dividida 
eu dus cuadros, inspirada en un cuento 
inglés, música del maestro Rafael Calleja, 
— Su págs. (20 X 13,51— Madrid, r9H- 
Itnpr. de R. Vclasco.— 1 pía. , . 373
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R odríguez (r.Teodoto).— I?ic6s y  Pobns. 
Aíisión social de 1a$ cla$es euUa$y aco-̂  
modadas, Con las licencias necesarias,—  
S33 pSgs* (19 X 1 1 ,5 ) .-Madrid, 19[4, 
Impr. Helénica,— 1,50 ptas.. . , 374

R o ss i (C.). —  Tílejbttia prácticn. Conocí* 
m ientos útiles sobre teléfonos, centrali­
llas telefónicas y cuadros interurbanos. 
Taducción de la segunda edición italiana 
por Sancho  López y  M . Balseiro.— Con 
Í 42 g ra b a d o sy 343 pigs, ( 19x 12).— M a ­
drid, Í 914. Im pr. ríe ia Suc. de M, M i- 
nuesa de los R íos.— 3 ptas. , . . 375

-Rueda (Salvador).*— Cúnktitdu pot j4mÍ>oí 
Mandas. Nueva colección de poesías.—  
óiapágs. (12 X 14).— Madrid, I9t4> Impr. 
Española.— 6 ptas............................37Ú

SXiíNZ Y SAenz (Antonio).—  £/« Coíise/o de 
amigo. Entremés en prosa de costum­
bres andaluzas, origina!.— 24 pSgs, (20x
13,5).— Madrid, 1914- Impr, de R. Ve- 
lasco.—  ip t a . . . . . . . . .  377

S aqarra (Ignacio de las aves.
De la fauna europea. Primera pane, ta 
láminas en colores con 79 ñguras y texto 
explicativo.— 34 págs. (aox 13).— Barce­
lona, 1914. Tipogr. La Acadétnica.—
(S .P .)................................................378
Colsecl&a (Estudie!,

—  Segunda parte. I3 láminas en colores 
con 197 figuras y texto explicativo.—34 
gágí, (20 X 13).— Barcelona, 1914. Tipo 
grafía La Académicá,—  (S, P,)., . 379 
Colecciüa ! Estudio.

—  Atlas de mar ilesas y orugas. De la 
fauna europea. Primera parte. 12 idmi- 
nas en colores con 129 figuras y texto 
explicativo.-3 3  pígs, (30 X 13).— Bar­
celona, 1914. ripogr. La Académica,—  
(S. Pi).. . .  . . .  . . .  , 3^  ̂
Colección tEsiDdio.

—  Segunda parte. 13 láminas en colores 
con 174 figuras y texto explicativo. —45 
págs. (30 X 13).— Barcelona, 1914. Tipo­
grafía La Académica.— (S. P.).. . 381 
Colección -lEitudiDi.

S á li (Concepción).— Lecluras escolaresf 
tas histórtcas y pdginas selectas de ¿lite­
ratura castellana. Tomo If- Vol. L — 3H0 
págs, (18 X ir).— Madrid, 1914- Impr. 
Clásica Española.—3 ptas. . . . 38a

S alas V A maT, Marq, de Guirior (Leopol­
do de), — ¿ a i  plagas del naranja y  limO’ 
stero en España, su extinción por [03“in­
sectos útiles, las pulverizaciones y  las fu­
migaciones con el ácido cianhídrico.—  
223 págs. (33 X 16).— Madrid, 1914, Im­

prenta de la Suc. de M. Minuesa de los
Ríos.— 5 pías.. . ......................... 383

San Ltijs [P. J. de). — Cocina de Cuaresma. 
Con un apéndice dedicado á los precep­
tos de la Iglesia. Segunda edición. Selec­
ta colección de recetas sencillas, prácticas 
y económicas.— 119 págs. (19,5 X 13,5),—  
Barcelona, 1914. Imprenta de Domingo
Ribó.— 1,50 ptas..............................384

Sar.\iiento L asuén (L). —  Cotnpendio de 
Piadoiogia Iluslrada,can numerosos gra­
bados,— 284 págs. (31,5 X -14).— Burgos, 
1914, Impr. de Marcelino Miguel,— 5 pe­
setas...............................................>3 85

SflRQENT (Dr. E.).— Técnica Clínica-médi­
ca y  semiología elementales. Tomo U. 
Traducción de M. Motuaner y  prólogo 
de Eusebio Olí ver Amar.— 500 págs. (19 
X 13). — Barcelona, I9H- Tipogr. L.i 
Académica.—(5 . P.). . . . . .  386

Serba y O sts (.A,).— Recuerdos de ¡a gue­
rra del K ert igié-igii ( Africa). Con­
tiene seis croquis y 33 fotograbados.— 
234 págs. (31,5 X 14).— Barcelona, 1914. 
Impr. Eíüevírtana de Borrás Mestres y 
Comp.—5 ptas. . . . . . .  . 387

SouvESTHH (Pierrt) y Marcel (Allaii)).—  
Hanañas de Fnntonias, El agente secre­
to. Vol, VIH. Traducción de EusebiO 
Heras.— 223 págs. (aoX 12).— Barcelona, 
1914. Impt. de Mariano Gaive,—  1 pe­
seta................................. . . . .  588

m ú s Tca
O bras dh ui «Casa A lirrx 

.Andrés (F.).— Marcha fúnebre. Para ban­
da, papeles sueltos (14 x  25) apaisado.—
— Madrid, 1914.— 3 ptas........................45

Baudot (G.),— A’rymíH Eternam. Marcha 
fúnebre para banda, papeles sueltos (i4 
X35) apaisado.— Madrid.— 3 ptas. . 46c 

CoLL A uuluÓ (A.),— Asunción. Mazurki 
para piano.— 4 págs. (33 X 25). —Madrid,
1914.— 1,50 ptas......................................47

Contreras Esfiaña 7/oí-a.. Marcha
fúnebre para banda, papeles sueltos (t4 
xas) apaisado.— Madrid.— 3 ptas, . 4® 

Dorauo (Demetrii) . —  Parsifal, Preludio 
sexteto (25 X 14),— Madrid, 1914,-2,5®
pesetas. ....................................  49

G a r c ía  C o r o n e l  (T o m á s ) .— Método de cor­
netín. S e g u n d a  p a r te .— 46 p ágs. ( 3 3 X ^ 5 ) ’ 
M a d r id . — 5 p ta s . 5®

L l e ó  ( V . ) , —  La Balsa de aceite. T a n g o  
p a ra  s e x te to  (25 X  ; 4) .—-M a d rid , 1914 
— i,7S ptaa.......................................... 5‘

—  a *  —
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iMi Diieciíva de la
Asociarían de la libroFia ile Espüa.

Asrifn  riel ¿Ua IS il« <.U lítU .

i‘ltusti}it»ciA bit b. tutcSAiíno LFJÍ

Asistieron los Seitores Bajlly, Martínez 
OchagaviSi RuiZj Alíer, Villar, Vindel, Bel- 
trán, Molina, García Rico y D. Antonio 
Graiiio, Secretario de la Asociación.

Leída el acta de la sesión del mes ante- 
nor, íué aprobada.

Igualmente lo fueron las cuentas de Fe- 
“fero leídas por el Tesorero Sr. Euiz Fe- 
rreruela (Femando). Quedaron admitidos 
cotno socios correspondientes los Sres. Jai- 
•̂ e Serrano Soler (.Alicante) y  FJnretido 
ae Lara (Valladolíd),

Puesta en consideración la propuesta del 
r̂. Vindel y otros firmantes, hecha en

Iijnta general del i6, hicieron uso de 
la palabra los Sres. Riiiz, Martínez Ocha- 
fiavia, Baiíly y Graiflo, acordándose dejar 
tn suspenso la instancia, en tanto se acuer­
da la reforma de los Estatutos, en los cua-

se incorporará el espíritu de ella.
Se levaiitó la sesión á Ia$ cinco y media.

INFORMACION
Sentencia

•fugado áe A tarazanas, á t  B a rc tla m , tn  i l  
p k iín  Q ili^ L a l t r t , ZJeifrKÍfíí', eontta S«íí- 

d t B la s  C<tmi y
s >̂1 la Ciudad de Barcelona d reinte y ciaco de 

Poernbre de mil uoredentos trece.
' Señor Dlju Miguel Picó Verdii, Juea de 

^^era instancia accidental del Distrito de ,Ata- 
da la misma: Habiendo visto los presen­

* de juicio declarativo de mayor cuantía 
Ĵ ®'‘idos por Don Gustavo Gili y Roíg, ma- 

«o edad, del comercio, casado, editor; Mod-

sieur Mdsime Leclerc y Monsieur Henri Bou- 
rrclier, mayores de edad del couiercipy vecinos 
de Paris, representados por el Procurador den 
Narciso Ollar y defendidos por d  Letrado don 
Fraacisco Cambó; contra los señores Don Luis 
Reyisaud y AJIonsoi del comercio, casado, y 
vecino de osta Ciudad, obrando en nombre pro­
pio y en su calidad de Gerente de la SocLodad 
con domicilio en esta Plaza titulada eSucosores 
de Blas Caniib y contra Don Manuel Marlncl-So 
7 Samuntá, maestro, casado, mayor de edad y de 
esta vecindad, representados por el procurador 
Don Modesto Bodalles y defendidos por el Le.- 
trado D. Francisco Layrel y 

Resultando que d  Procurador Don Narciso 
Ollar en la rcpresentacidn indicada de los seño­
res Mas Leclcrc l-I. Bourreliery D.Gustavo Gilí, 
dedujo detnanda de juicio ordinario declarativo 
de mayor cuantía por escrito de doce de Julio de 
mil novecientos once, en el que alegaba en sín­
tesis: Que por escritura pública que en doce de 
Febrero de mil novecientos tres autorizó cu 
Parts el Vice-Cónsul de Bspaña en dicha Ciudad, 
ct Señor Don Jorge Colomb ciudadano francós, 
Sud-Dircctor del Laboratorio de Botánica do ía 
Facultad de Ciencias de París, autorizó á don 
Luís G. León, prcpanidoren la Egcucla Normal^ 
parala traducción-ai idíema castellano, por cuen­
ta de los se Dores Mas Lóele re y Henri Dourre- 
ticr, do la obra publicada cu Francés por estos 
úkímOB y de ta cual ca autor el referido don 
Jorge Colomb, titulada en Francés cLe^ons de 
choses en 6 jo  gravuress con e! subtítulo *L'en- 
seigemant par l'imagenD esto iLecciones de 
Cusas en Ó5agrabadosa—«La enseñanza gráficas 
en Cuya escritura Don Jorge Colpmb concedió A 
los Señores Max Loclerc y H. Bourrelier la Fa­
cultad de cede ría «citada traducción lo mismo que 
ct derecho de Servirse de tos Clichés que man­
daron hacer para la edición francesa ai señor 
Don Gustavo Gili, editor domiciliado en Darcc- 
loua: Que por escritura de ta misma Fecha auto­
rizada por el Vicc-Cónsul de España en París, 
los Señores Max Leclerc y Henri Bourrelier, 
ciudadanos frencescs, cedieron á Don Gustavo 
Gili ta traducción en idioma castellsno, hecha 
por Don Luis G. León de le obra escrita en Fran­
cés «Le^oñs de choses en 6$o graburesli coa el 
Subtitulo «L'euseigemdut par l'ímagcnv—esto es
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<[.I-JSCCÍones líe Cô as en 650 r̂abadoa»—eLa 
etiftcAanza gráfica» de laque es autor Doa Jorge 
Colofflb, por ]a cual escritura cunceden á don 
Gustavo Gilí ol derBcho do publicar la eiinda 
traduccidn y de servirse de los grabados que 
ilustran la edicidn francesa, Liadcndo estable­
cer los clichés que estimen caDvenientcs para su 
reproducciún en la edición española de la cual 
se reserva Don Gustavo Giii la venta csclusíva; 
Que una vett Don Gustavo Gilí obtuvo los dere­
chos de propiedad literaria sobre la citada ohm 
por medio de ias escrituraa relacionadas, pro­
cedió d su publicación con el titulo de aLcccío- 
nes de cosas en djo grabados  ̂ aumentando con 
esta nueva publicaciórt la colección de las que 
venia editando destinadas á la enseñanza de los 
niños, con arreglo á Jos procedimientos que pri­
van hoy en los países cultos y son estimados por 
los pedagogos modernos como el mis adecuado 
procedimiento para instruir á la iafaiicia, y de­
seoso de ampararse en los preceptos legales 
vigentes para en su día si el caso llegara, poder 
dcicjideTse de ilegales usurpaciones que realizar 
pudieren editores poco escrupulosos, presentó la 
obra referida en al Registro de [a Propiedad 
Intelectual de esta provincia, con la solicitud de 
inscripción de la propiedad de lu misma para 
obtenerla en el Rcgiistro Central, la que se con­
cedió provisionalineme, primero y definitiva- 
menle después coa fecha nueve de Abril de mil 
novecientos cuatro, según aparece de li copia 
simple que acompaña por no disponer dal origi­
nal q OC ofreció prod lici r en el 16r m i lio d e prueba: 
Que por ser esto el título inscrito en el Registro 
Español de la Propiedad Intelectual merece fi­
jarse la atención en su contenido y resultando de 
su examen primero, que la obra inserí la se titula 
cEnseñanza gráficas. «Loccíones de cosas en 
Ó50 grabados»; siendo su autor Don J. Colomb, 
su traductor Don Luis G. León; tercero, ser edi­
tor y propietano Don Gustavo GUi, impresor 
Don Fidel Giró| cuarto ser la obra de Uii tomo 
tamaño octavo, de páginas dentó cuarctita y dos, 
publicada ¡a primera edición de doce mil ejem­
plares en Enero de mil novecientos cuatro; y 
quinto que se hoce constar expresamente haberse 
acompañado con la solicitud las dos escrituras 
producidas con la demanda, expresándose resu­
mido su contenido; de suerte que ¡a identidad 
de la obra registrada, su propiedad á favor de 
Don Gustavo Gilí es i ndiscu tibí emente la misma 
á que se reftere ¡a demanda; Que Don Gustavo 
Glli publicó en mil novecientos cuatro la pri­
mera edición de su obra, obteniendo un éxito 
completo, en términos que, agotada rápidamente 
la primera edición, publicó la segunda, con igual 
éxito y agotada ésta, In tercera; Que publicada 
In tercera edición, viro en coíif.címiento el 
Señor Gilí que en otra casa edituriiJ de otia 
Ciudad, los «Sucesores de blaá Cainli liabían 
editado una obra titulada cLo que nos rodea» 
con el subtitulo «Lecciones de cosas» de la que 
es autor Don Man uel Marinel-Io,.cuy3 obra llera 
la fecha del nfio mil novecientos diez, y exami­
nada ésta, pudo observar dicho Señor Gilí; pri­
mero; que el método de enseñanza á que obe­
dece la obra editada por los «Sucesores de Blas

CamL es fundamentalmente el mismo qUe el 
de la obra pqr el mismo Señor GíIi publicada, 
de suerte que ya en ella no aparece úriginaltdad 
alguna en la idea y finalidad de Sü publicación; 
Segundo; que en la obra publicada por lo3 «Su­
cesores de Blas Camla se contiene, entre otros 
dibujos y figuras, treinta y dos, de los cuales 
veinte y dos son exactamente copiados de otros 
tantos de la obra por ol Señor Clili publicada y 
diez son inspirados eti igual número de ostu úl­
tima; Que la usurpaciía de la propiedad inte­
lectual es patente y manifiesta; apareciendo ello 
porla rnaterialidad de la copia de las figuras ci­
tadas, en algunas de las que ge ha hecho, ya que 
ni siquiera se has cambiado n¡ alterado las letras 
usadas como señales de limitativas de partes do 
la figura, sino que no es pasible dudar de ella, 
ni menos de la intención de realizarla, si se con­
sidera que el plagio ó copia se lia producido ea 
un todo no sólo en la idea capital que preside 'a 
obra si que también en la finalidad que con !a 
publicación se persigue: por lo que es Indiscu- 
tibie y elfo salta d la vista, aun para el menos 
versodo en libros de instrucción, que !níinabd;(d 
del libro por el Señor Giii pubiieado, es la de 
dar é conocer en forma visible, por la reproduc­
ción de ÍDiágcnos lo que forma ei mundo exta* 
rior y con nosotroB está en contacto; y cíita 
idea y esta finalidad la misma que aparece en la 
obra publicada pot los herederos de Blas Camii 
de suerte que no tan sólo en la realización ma­
terial de la idea, sino en esta misma, existió 
el plagio ó copia; Que In realización del plagio, 
constitufdh por ei hecho de copiar exaciamenie 
dibujos de los contenidos en In obra prepiedsó 
del Señor Gilí ó inspirarse directamente en 
ellos, introduciendo ligeras variantes, sígniflea 
utiQ verdadera usurpación do la propiedad, y 
como á lot, perscguiblc asi en procedimiento 
civil ootnü en penal, no sólo 00 nuestra Icgisls- 
ción sinó también en el derecho vigente eo 
Europa, pues en ésie, ol concepto de obra lite­
raria 6 científica, comprende no sólo c| texto de 
la obra, si que también ios dibujos ó diseños 
que en ella Ec oontlGtien, máxime si ae tiene ec 
cuenta que eo es racional considerarlo de otra 
suerte en aquellas obras, que, cual acontece 
la que es propiedad del Señor GUi tanta impor­
tancia tiene el testo como los dibujos ó grabs- 
doa, pues, son ellos de todo punto necesjrioi 
para la finalidad que la obra se propone: Qav 
Jos Señores Leclerc, Bourrelier y Giii tienen 
derecho indlscmiblc á accionar contra Don Ma­
nuel Maritinel Ic y los sucesores de Blas Canili 
pata (¡nc dejo do perpetrarse la usurpación ds 
su propiedad literaria y para ser indemniiaóüs 
por los daños y perjuicios sufridos por la iittit' 
pación ó defraudación los dos primeroi por 
calidad de propietarios de la obra original <¡’ 
Don Jorge Colomb a Letona de chosas en ói® 
gravures»-aL'enscignemont par rimagena y * 
último por su calidad de cesionario del autor 
Í3 obra y dc los piopietarios de la iraducclóal I 
exponiendo los fundaoieutos de derecho 
estimó aplicables *1 caso acaba soplicando q'*' 
teniendo por formulada demanda de juicio 
cinta ti vo de mayor cuantía contra Don Mane
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Marinel-lo y loi uSucesores de BIhí CamiT> se 
tendiera irnslade ces emplaaam tentó de la mis- 
«na [Mfa que comparccidcs 1n contentaran y en 
deñnktva previos los trámites legales dictar sen­
tencia y por ella; primero declarar que la copla 
exacta de dibujos y grabados de la obra xLcc- 
ciones de cosos en 450 grabadúsn cuyo autor 
es Don Jorge Colomb y su editor Don Gustavo 
Gilí con derecho á tn traducción espailoia éste, 
y los otros actores Max Luciere et H, Bourre- 
lier, recilixada en la obra aLo que nos rodea 50 
lecciones de cosasn de la qua e& autor Don Ma­
nuel Marinncl-lo y edítorcE los «Sucesores de 
Blas Camiá constituye derraudnción de k  pro­
piedad intelectual que corresponde á los actores 
y mtimismo la constituye k copia no exacta, de 
Otros dibujos y grabados do kobra de propiedad 
de losSEfioresDecIerCi Bourrolier y Gili. renli- 
zida en k  obra de la que son autoras y editores 
loí detnaniladosj segundo consecuerjcin del pre­
cedente pronunciamiento, condenar ¿ los de­
mandados an su calidad de defraudadores de la
f)rcpiedad intelectual: (a) i  la pérdida de todos 
(B ejemplares publicados de ia obra en la que 
seha realirado la defraudación: (b)á que Indem­
nicen á los autores los dados y perjuicios sufri­
dos por k defraudación cuya determinación 
Cuantitativa se haga en período de ejecución de 
Oootencia, y (c) al pago de ks costas del juíclp.

Resultando que emplazados los demandados, 
comparecidos, y dándoles traslado de la deman- 

se Opusieron á ia misma par medio do sit 
procurador Dqn Modesto Bodallds y por escrito 
ut veinte y tres de Septiembre del mismo ado 
rnil̂  roveclentcs once alegando partí ello en sln- 

Que la casa eSocesores de Blas Camhi 
Pífisó bñ publicar una obra referente ñ la ense- 
Mtira objetiva en que siguiendo Ies nuevos mé- 
tnrioi pedagógicos y teniendo en cuenta los uu" 
Jjiefosos precedentes de obras análogas publica- 
dss en Espada y en el Extranjero tas mejorara 
para presentar a| ciño en forma cbru y sencilla y 
•l'íe penetrara por los ojos lo más saliente que 
Eos ofrece lanaturalei^que nos rodea: Que para 
^nsogiiir este objetóse dirigió k casa editora á 
Uaa Manuel Mannel-lo, notable publicista, bien 
rsputado en esta ciase de trabajos, encargándo- 
* k composición del libro, y aceptado por di­
cao Señor ol encargo, lü cumplió escribiendo el 
■Ero titulado (Lü que nos rodea-50 lecciones de 
Wiití: Que el Señor Marinet-|ü al escribir el 
ore Indicó tas ilustraciones que á su juicio CO- 
espundian al texto y que podían ser súmenla' 

por el dibujante, pero sin dibujarlas, y en su 
sta editúr encargó al dibujante D, Ricardo 
P'*U Jas ilustraciones del texto, encargo que 

tjecutaudo tina serio de dibujos para 
1̂ mismo; Que el Seóor Marincl-lo me- 

 ̂ Ĵ ’ ^^SEjiturn otorgada en Barcelona á veinti- 
vl fc? tttil novecientos dieí ante
U '*** '̂° Fotllnnalí vendió d D Luis
Oue k  propiedad litorarin de la obra cLo 
jj 5*®* rodea.50 lecciones de COEas» y por con- 

lo transmitió todoE íob derechos y 
B¿ I**" *1“  ̂ lo competían sobre dicha obra, se- 
kal ' '̂ •ílÉctes Leyes de propiedad intelcc- 

“ '1 «nseribieudo el comprador Señor Raynaud

!a mencionada obra en el Registro ó e k rr O p ie -  
dad Intelectual que quedó inscrita coo el núrno- 
ro treinta y düS mil novecientos cuarenta y cin­
co en el Registro General, habiéndolo sido pro­
visionalmente con el número siete mil resenta 
y dos con fecha dio» y seis Noviem bre de mil 
novecientos diez en el Provincial de esta Capi­
tal: Que por lo tanto tienen los suceaores de 
Blas Cami perfectamente clara ta situación 
legal de la obra «Lo que nos rodeas con autor 
conocido del texto y autor conocido de las Ilus­
traciones, no siendo exacto que con la publica­
ción de dicha obra se haya cometido una de- 
fritudación de ia propiedad intelectual; Q ue dos 
son los hechos que según los actores demues­
tran la existencia de k  defraudación de la pro­
piedad intelectual, el primero, la copla ó el 
plagio en la idea capital que preside la obra y 
en la írnalidad que con la publicación se per­
sigue: Q ue es un axioma corroborado por va­
rias sentencias del Tribunal Supremo y por 
inhnidqd de resoluciones de Jurisprudencia do 
los Tribunales extranjeros que las ideas, at puro 
pensamiento no puede contUiuir objeto de 
apropiación individual ya que las ¡deas no pue­
den ser de nadie sino de todos, formando parte 
de! pitrimotiio colectivo de la humanidad, al 
que han aportado muchos su personal esfuerzo 
pero en el que es muy difícil discernir lo que 
corresponda á coda cual en et innumerable 
conjunto de aociones que la forman; Que por 
eso todas las legislaciones sobre propiedad íntc- 
iectual sólo protegen la materialidad de deter­
minadas formas de expresión impidiendo su re­
producción Ó copiaj pero excluyen bí campo de 
las ideas generales; Q ue el piagio podrá ser ob­
jeto lie Id censura, ante k  opinión, pero no po­
drá ampararse en la protección legal mientras 
sólo sea piagio de la idea. Siendo esto reconn- 
cido por los actores cuando textualmente añrman 
que lindiscutibleinente que el plagio 6 copia de 
1.a Idea que presido toda obra, no puede ser 
persoguidov con lo que ellos mismos destruyen 
el argdmento que anteriormente formulaban: 
Q ue en el presente caso no puede hablarse de 
tal ptagioT ai se cotejan uno y otro libro se verá 
que en cuanto al texto no e.xisteoLra semejanza 
que el trasladarse do dos libros do lecciones de 
cosas y antes de publicarse e! libro de Colomb 
hablan salido á luz infinidad de libros del mismo 
aíutilo no siendo el Sr. Colomb el inventor 
de semejante método de enseñanza. Porque los 
libros de enasilanaa instructiva y do iBccionea 
de cosas datan del año mil seiscientos cincuenta 
en que se publicó el «Orbis pictu!» de Comercio, 
y desde k  publicación de éste y del cLibro 
elcm cntak de Bassedow. en mil sctecieutos 
setenta y cuatro hasta k  fecha so han publi­
cado en gran número, lo que demueStrA que 
el libro de Colomb no introdujo ninguna no­
vedad como tampoco k  ha Constituido la tra­
ducción española, pues, á más del popular 
uRu que contiene mochas lecciones de cosas, 
existen lE I GráGcoS, de D. Saturnino fk llcja; 
a Enciclopedia infantil», de D, Juan Juste Cara- 
rach; íF lo ras y «Escenas de Ramiliaih, de do­
ña Pilar Pascual de San Juan; aCicUCka natu-
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de B . Celso G im is, tod;is ellas anteriores 
al libro de Coiomb y  sim uliáneam eíte b ron 
posterioridad; í(I.eccioiies.de cosas», por D. Jo- 
sb Dalmau; <rLa educación bOr la ulstax, iL e c- 
Clones de cosasl ,̂ por Artfjel Bueno;.íTesoro de 
conocimientos útiles», iLeccíones de cosas», 
por J. Bruito, lo que prueba que la idea dei 
método b que obedece el libro de Coiomb es 
cosa antigua y en cuanto á b  forma de des 
arrolla rio, los libros de tos Señores Coiomb y 
M arinel'lo no tienen parecido alguno: Q ue el 
segunda de ios hechas que citan ios actores 
como constitutivo de defraudación inccteccuai 
consiste, en que, según ellos, en el libro aLo 
que nos rodear se contienen treinta y dos di­
bujos ó figuras de los cuales veintidós son e w c -  
tameiiEG copiados de otros tantos de la obra 
aLeccíonesde cosas de Coiomb:» y di es son ins­
pirados en igual número de esta última y res­
pecto de ello en primer lugar, caso de sér 
ciertas y que puedíera constituir este hecho 
una defraudación, no podría en modo alguno sor 
imputado d ninguno de los demandados, pues 
ct Sr. Marine!-lo se limitó d escribir el testo y 
no ha tenido participación ninguna en loa dibu­
jos, y ios editores se limitaron á encargar al di- 
bijante Sr. Opiso las ilustraciones del testo; te­
niendo en su poder los dibujos originales del 
Sr- Opisoi por lo cmtl probados estos entremos, 
aun suponiendo que Cíistícrn defraudación de 
la propiedad intelectual por este comtepto, na­
da lendrian que ver con ella los demandados 
debiendo en todo cago responder el dibmante. 
Criterio confirmado por la sentencia del Tribu- 
uní Supremo de doce de Noviem bre de mil 
ocLooientos ochenta y sois al sentar que no 
com ete defraudación de la propiedad intelectual 
quien contrata con eí defraudador ignorando 
que lo sea: Q ue ppr Otra parte, los actores con- 
runden dos manireitaciones distintas de la pro­
piedad intelectual; la literaria y la artística, gO- 
anndo de la protección de la ley en forma dis­
tinta, ya que en e! mismo Registro General 
constan separadas en dos secciones diversas las 
inscripciones relativas á uno ú Otrü orden: Que 
n* es lo mismo el dibujo que por si solo consti­
tuye una obra independiente que refleja la 
personal concepción dei artista que los dibujos 
que se confeccionan para ilustrar un teato quo 
pasan S ser elemento am ilínr y secundario, 
pues en el primer caso cuando el dibujo consti­
tuye una obra independiente y se inscribe por 
separado, tiene la plena protección de la ley; ng 
ocurriendo asi, cuando forma parte de un libro 
que se ha íoscTÍto para gozar del amparo de la 

.propiedad literaria, ya que entonces no puede 
apreciarse cada dibujo de por si, sino en con­
junto y en relación con la totalidad del libro: 
Q ue aunque en la cuestión de autos se diera el 
caso, que no se da, de la reproducción exacta 
de algunos dibujos, no constituida esto hecho 
un caso de defraudación de Irt propiedad intelec­
tual, pues, no ha inscrito el Seilor Gilí los dibu­
jos como tales dibujos ni el contrato con los edi­
tores franceses habla de otra cosa que de la ce­
sión del derechu de servirse de los grabados, 
reproduciéndoles mediante clichés: Q ue ade­

más debía tenerse en cuenta la distinción que 
existe m ire  los dibujos que ofrecen cierta ori­
ginalidad que denota la personal concepción del 
artista y aquellos otros que suelen denominarse 
ginérieoi, que, como una planta, cierto animal, 
un esqueleto, determinada máquina, con peque­
ñas diferencias de tamaño y á veces alguna pe­
queña variante de detalle son siempre iguales, 
comprendiéndose que los primeros puedan dis­
frutar de la protección de la ley, pero no los 
segundos ya que parque un dibujante haya di­
bujado un esqueleto ó representado un ostro, 
no se ha de prohibir i  todos los demás que sin 
BU cansentlmiecto vuelvan a dibujarlo y si 
todos los dibujos que ilustran lo mismo aLec­
ciones de cosasD que irLo que nos rodea» son 
da esta última clase, no puede existir respecto 
de ellos copia ni plagio de ninguna clase: Que 
asimismo debta notarse que de los seiscientos 
cincuenta dibujos que ilustran la obra de Co­
iomb y más de trescientos que figuran eu el 
cLo que nos rodea» sólo citan los actores vein­
tidós como copiados y diez como inspirados, lo 
cual no era cierto por que en «Lo que nos ro- 
deiib no hay ningún dibujo copiado ni inspirado 
en las ^Lecciones de cosas» de Coiomb: ¥  si en 
algunos existía cierta coincidencia era porque 
todos los dibujos de esta dase tienen cierto pa­
recido: Qua ei Señor Gil i tiene por el contrato 
que acompaña con la demanda el derecho da 
servirse de los clichés que reproduzcan los gra­
bados de la edición Irancesa; y en tLo qUC aoi 
rodea» no se hallaba ninguna reproducción de 
esta clase: Que negaba también que los dibujo! 
á que Se refieren los actores, y quo figurín eO 
<iLecciones de cosos» lengón originalidad nin-

fjuna, pues se encuentran en todos los libros de 
ecdones de cOSaS y on otras obras anteriora! 

ai libro de CúloíflbT como en el tan conocido 
Diccionario E ndplopédico de Larousse: Qo* 
precisamente el único dibujo que se cita en l» 
demanda cuino copiado con las mismas Ictrjs, 
figura también con los mismas tetros en el ci­
tado Diccionario de Laronsse: Que resumien-* 
do, resulta que nada tienen que ver loa edi­
tores ni el autor en los dibujos; que cuando 
éstos sirven de ilustración i  una obra deben ser 
apreciados en conjunto como elementos de 1* 
mistna no estendiéndose la protección de la 
ó cada uno considerado aisladamente; que en 
este caso se trata de dibujos genci'lcos q u e  son 
muy parecidos en todas Ips obras; que no 
Originales ni han aparecido por primera vea 
el libro aLecdones de cosa&á sino que figut»ĵ  
en otros muchas obras anteriores; que de ten! 
de trescientos dibujoi que ilustran <Lo que aes 
rodeas solo citan los actores treinta y dos, y 
sin enumerarlos; que ninguno de osos es repr '̂ 
ducción mediante cliché y copia exacta ni 
quiera han sido inspirados por los que figurar 
en la obra editada por el Sr. Gilí; y que en 
tud de todo lo ezpuesto no existe usurpació" 
til defraudación de In propied,sd intclectaai- 
Que por otra parte, loa editares franceses 
cen de personalidad para reclamar, ya q u e ^  
acrediiau haber cumplido con las fortiinlidíu^ 
prescritos en su pais para tenor d  deroeho “
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propiedad intelectual: V negando todos los he­
chos de ia demanda r|uc no concuerden con los 
de la contesladún y después de alegar los fun- 
dainentos de derecha t̂ ue creyú de aplicación 
al caso y oponiendo las excepciones de falta de 
acción y derecho y en lo menester las de per- 
tQnaiidad en el actor y en cL deraandedo acaba 
Suplicando que en su dia y pres'ios loa trámites 
le{gales se dicte aentencin absolviendo á los de­
mandados de la demanda é imponiendo á loa 
actores silcncto y callamionio perpetuos con las 
costas deL juicio.

Resultando que dado traslado á los demanda­
dos del escrito de contestación á la demanda, 
para réplica, evacuó el Procurador Sr. Oller el 
trámite por escrito de trece de Octubre del re­
ferido aüD mil novecientos once, iosistiendo en 
los hechos de la demanda y adadiendo: Que de 
lo dicho en la contestación; se desprende pri- 
meroi la casa editorial demandada aSuceSo­
res de tilas Camís tuvo la idea de publicar tina 
obra referente á la gnseilaiiéa objetiva para pre­
sentar al nifío en forma clara y sencilla y que 
penetrara por los «jos, lo más saliente que nos 
ofrece la naturaleza que nos rodea; segundo, que 
encargó la redacción de la obra á Don Manuel 
Marinel-lo quien egedhió la obra cLo qitc nos 
rodea ;o leccicnea de cosasa indicando el propio 
Señor Marinel-lo las ilustraciones, que á su Jui­
cio, correspondía al texto, pero sin dibujarlas, 
ejecutando los dibujos Don Ricardo Opiso por 
aucai'go de la casa editorial; tercero, que pcr 
lutoritnra que autorizó el Motarlo con residencia 
en Cita Ciudad Don José Rontanals, ui autor, en 
cate pleito demandado, Don Manuel Marinel-lo, 
vendió i  Don Luís Reynaud todos lo* derechos 
y acciones que le competían en la referida obra, 
mscri hiénda la á so nombre el comprador en e! 
Registro de in Propiedad Intelectual; Que de 
bitas conclusiones no se deduce elemento algo- 
"0 que contraiga la existencia de la defrauda­
ción de la propiedad intelectual, pero que ere do 
notar respecto de ellas y en primer término que 
el propósito fundamental de la obra uLo que nos 
rodean es que penetre por los ojirs !o más sa- 
htntc que nos ofrece ia naturaleza que no» 
rodea. Y con ello se conitesa duramente que, 
POr lo menos !os dibujos, tienen oti esta obra 
|aiita importancia como el tc.xto; Que en segun- 
ac termino, ni en la portada, tii en parte alguna 
"a la obra aLo que nos' rodeas se encuentra ia 

pequeña Indicación que permíta suponer 
q"* él autor de 1m ilustraciones no sea el mismo 
•̂1 texto: Que si b copia de grabados ó dibujos 

aparecen en el libro líLecclones de cosasa 
ealiiada por los dem and idos, no fuera evíden- 
wioia por misma, que lo es; solventarla toda 
<Jda ti procedió al plagio mate­
an o] hecho perseguible en el orden legal y 

[/'■ 'egiiído en la demanda, el plagio intelectual 
 ̂ “probación de Is idea madre de la obra, de 

¡''*1 que a! copiar materialmente, plasmóse 
tacopjj 1̂ general de la

había realizado; Que demos- 
y palmariamente entonces el fraude, la
prc de la legitima propiedad de mis re-

*'tniados y oí propósito deliberado y mani­

fiesto de realizarlo: Que real y positivamente, 
existo la copia ó plagio de dibujos contenidos en 
la obra de G. Colomb aLecciones de cosasri rea­
lizado por el autor de nl-o que nos rodean no 
sJendoto otro ya que su nombre y sólo su nom­
bre figura en la portada del iihro y en el Regis­
tro de la Propiedad Intelectual: Que legalmente 
no puede reconocerse otro, puesto que el regla­
mento de tres de Septiembre de mil ochocten- 
IQS ochenta, dictado para la aplicación de la ley 
de Propiedad Intelectual en su articulo cuarto 
atribuye la condición de autor, traductor, refun­
didor, copista, extractor ó tompendindor al que 
se declara tal, salvando derechos de tercera que 
quiera reivindicar esta calidad por lo qóe Don 
Manuel Msrincl-lo, mientras un tercero no rei­
vindique para si la condición de autor de la obra 
a Lo que nos rodean tendrá la calidad de tal con 
todos los beneñeior y los responrebiiidades que 
de la miama dimanen: Que asi pues, la imputa- 
bilidftd del hecho de la usurpación qüe se per­
signo es directamente atríbuíble i  Don Manuel 
Marinel-lo y á los eSucesores de Blas Camla: 
Que es cierto que la propiedad artística y la li­
teraria góíín de la protección de ia Ley, y has. 
ta cierto punto en forma distinta, pero que no 
es menos cierto que la idea primordial, c| con­
cepto jurídico que justifica la protección á un 
libro, es el mismo que justifica la protección á 
una obra de arte ó séase, el derecho del hom­
bre al fruto de su esfuerzo intelertual; Que la 
distinción en la propiedad literaria y artística 
con aplicación al caso de autos, no es admisible, 
coino lo demostraba la resolución del Conseja 
de Estado contenida en la Real orden de veinte 
y tres de Febrero de mil ocliocienios ochenta y 
cuatro (Gaceta de cinco de Marzo) seritando 
írque el dueño de una obra de ciencias, artes ó 
literaria, lo es no solamente del conjunto, sino 
de todas y cada una de las partes que la consti­
tuyen. Todo, por tanto lo que es inherente á 
una producción científica, literaria ó artística 
cuya propiedad esté reconocida y registrada á 
favor de un individuo, debe ser respetada, per­
qué desde ct momento en que asi no se hiciese 
se privarla al primero de su legitimo derecho 
de propiedad intelectual reconocido y amparado 
por la Ley de diez de Enero de mil ochocientos 
setenta y nueves: Que no cabía tampoco decir 
cual lo hacían los demandados, que Don Gus­
tavo Gilí, en el contrato celebrado con los edi­
tores fíancesos, para mdu liabló de Lo» dibujos y 
si sólo de los clichés; pues ejiode ser cierto que 
no lo es, darla por resultado que el derecho ñ 
perseguir la derraudadón sólo competía á do» 
de los actores y no á los tres, y al fin y al cabo, 
la sentencia laiiibtén deberla ser condenatoria 
para los demandados en cuanto significara esti­
mación de la acción deducida por aquellos de­
mandantes quo Ja tuvieran: Que el hecho de 

z]ue .en ta demanda no se enumeran los dibujos 
no es argumento y pava rebatirlo indica en dos 
listas la enumeración de los dibujos que se su­
ponen plagiados: Que no es argumento el que 
se hace por lo» demandados de que la mayor 
paite de los dibujo» contenido» rn la obra pro­
piedad de los actores sean dibujos quq figuran

'Lajíid
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en otras ohriis dtj ajiiiltigu Índole: En primer lu- 
f;ar porque no es exacta la afirmación y en se- 
|;uiidD termino, porque aun en el supuesto de 
serlo, el hecho de estar registrada d favor de los 
demandames la obra íLecciones de cosas en 
flyo grabados! les atribuye la plena y exclusiva 
propiedad de cuanto en ella se contiene con to-. 
das las acciones inherentes i  aquel derecho 
mientras una sentencia pronunciada por Tribu­
nal competente no declara nula aquella propie. 
dad: Que después de lo expuesto y rechazando 
expresamente cuantos hechos consignados en la 
comestacidn i h demanda contradigan los sen* 
tados on ésta y en la réplica cabe sentar como 
conclusiones: A. Que por títulos inscritos y que 
por tanto hacen fe contra ¡orcero, Don Guetnvo 
Gilí y Roig tiene el derecho de propiedad inte­
lectual de la obra itLecciones de cosas en 6;o 
grabados;}) derecho do propiedad que compren­
de no sdlo el texto, sino los dibujos que en el 
libro se contienen: B- Qtie tos Sres. Max I.eclerc 
y Henrl Bourrelicr, no obtante la concesión he­
cho. al Sr, GJIi, tienen el derecho de perseguir 
toda usurpación ó defraudación de la propiedad 
intelectual de la referida obra por tener sus de­
rechos protegidos por la legislación francesa y 
por los tratados internacionales vigentes y por 
consiguiente por la legislación española; C. 
Que en la obra ifLo que nos rodeai) de la que es 
autor Don Manuel Marltteblo y propietaria In 
casa editorial •tSucesoros de Blas Camla se con­
tienen dibujos copiados unos imitados, oiroa de 
los que figuran en la obra propiedad de ios ac­
tores sLecciones de cesas en ¿50 grabado;::! D. 
Que la copia y plagio á que se refiere el prece­
dente apartado es constitutirn de defraudación 
de propiedad intelectual imputable á los deman­
dados; Y aduciendo nuevos fundamentos lega­
les, acaba suplicando, que en definitiva se dicté 
sentencia de conformidad d lo solicitado en la 
demanda y por otrosí pidió el recibimiento del 
pleito á prueba.

Resultando que dado traslado del escrito de 
réplica á la presentación de los demandados para 
dóplJca evacuó el traslado, insistiendo en loa 
hechos sentados en el escrito do contestación d 
la demanda y añadiendo: Que respecto i  la teo­
ría sentada por la parte actora relativa li quien 
sea el autor responsable de la defraudocíón, el 
articulo 5̂ de la Ley do Propiedad Intcloctual 
dice; sDe las defraudaciones de la propiedad in­
telectual cometidas por medio de la publicación 
de las obras i que se refiere esta Ley respondori 
en primer lugar el que aparezca autor de la de­
fraudación, y on defecto de éste sucesivamente 
el editor y el impresor, salvo prueba en contrario 
de la íncuEpabílidad respectivan. Deduciéndose 
do ahí: t.’ Que el autor de la defraudación es el 
ónico responsable; 3.° Que sólosubsldatiamente 
cuando no se jiuedo averiguar el autor es res­
ponsable el editor; 3.'Que aun en este caso sólo 
existe una presunción/ueis /iinfum que admite 
prueba en Contrarío; Que una vuz qucdedcmos. 
trndo por Tas pruebas que se aportarán en este 
juicio que ni el Señor Marinel lo ni d editor 
tienen nada que ver con los dibujos, claro está 
que aun en el supuesto de existir defraudación

no serian ellos los responsables sino el autor de 
los mismos : Que la representación de los actores 
pretendiendo desvirtuar una cosa tan clara con­
funde Issli mogamente copiando mal el artículo 
cuarto del Reglamento el concepto de traductor, 
refundidtir, copista, extractor ó compendiador 
con el de autor. Porque el articulo 4.̂  no habla 
dei autor sino de los otros y cl articulo a." que 
lo define dice: iSc considerará autor para los 
efectos de la ley de Propiedad intelectual al que 
concibe y realiza alguna obra científica y litera­
ria ó crea y ejecuta alguna artística siempre que 
cumpla las pre.scripciones legnler*. Que la doc­
trina queen in demanda yen la réplica se expone 
respecto á la existencia del plagio es bástame 
confusa, pues por una parte se afirma que no 
puede perseguirse el plagie de la Ide.a y por la 
otra se sostiene que si, cuando se traduce en 
realidad que o! fundamente Jutidico de propie­
dad literaria y artística es el titismo. Paro la dis­
tinción en cuanto i  la modalidad, á la forma, 
resulta bien evidente de la misma clasificación 
de) Registro- Y que en cuanto i  ser elemento 
accesorio los dibujos en las obras literarias re­
sulta de este mismo hecho de ser literarias y no 
artistícas como sneederla en caso contrarío: Que 
aun en obras consagradas á la enseñanza aunque 
sea gráfica to más importante es la forma en que 
se eleva Los conocí mi en tos, el orden y métodos 
seguidos, el número y prefetencia de las que se 
consignan, hasta si se quiere la profusión de los 
grabados, no el dihujarlus, ya que el dibujo de 
las cosas comunes y corrientes de la vida, no 
puede ofrecer dificultad ni interés: Toda la in- 
pugnación de la defensa de los actores r e S p e c lO  

á estos extremos pretende apoyarla en una rea! 
orden de veintitrés de Febrero de mil ochü' 
cientos ochenta y cuatro (publicada en la Gact- 
iii (ic Msiitid del cinco do Marzo) en t íK de bus­
cada en una decisión do la jurisprudencia refe­
rente á la propiedad intelectual, lo cual SÍD duda 
había sido por no haber encontrado ningutil 
sentencia del Tribunal Suprema qüe amparar# 
sus absurdas pretensiones: Que respecto a I* 
afirmaeJón do que la cesión hecha al Señor Gih 
por los editores fianceses íe refiera sólo i  s®’'" 
virse de los grabados mediante SU reproducción 
en clichés resellaba del contrato en virtud 
cual M. Colomb, autor de la obra autoriza ñl(b 
Sres. Max Leclerc y Henri Baurrelier, editorf̂  
de la misma para Bu traducción al castelUno 
diciéndose losiguiente: «También concede d 
Señores Max Leclorc y I-fenry Dtmrrclier la f#' 
cuitad de ceder la citada traducción, lo mis'®*’ 
qüe el tierteho tin xett’/fíf de ios tlichis que b## 
mandado hacer para la edición francesa al sel'®’̂ 
Don Gustavo G í1í...;b y en el de número a,*,**' 
critum du cesión otorgada por los señores M#* 
Iveclerc y D, Bourrelíeri favor de Don Gusuv® 
Gilí se consigna la cláusula dcl tenor aíguisat#' 
«Ceden al Señor Don Gustavo Gíli el derW“° 
de publicar [a citada traducción y de tervu  ̂
de los grabados que ilustran la edición franr®®*' 
kñtitíidú fM ahltiíf los (Míkés i/UO esti$»t 
íirs/tora ™ rtpfodueción en In edición espídala ̂  
la Cual se reserva In venta exclusivas de don®
resulta que ol único derecho que tienefl le!

Ayuntamiento
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nctores es el de reproducir mediunte clichés los 
r̂nbadoSj y por coTisiguiente el de perseguir á 

nijTjel que siti su autoríxacióu lo hiciers., y como 
por propia confesión no era este el caso de «Lo 

nos rodea), ninguna acción tiene para per-' 
seguir esta obra y siendo esto aplicable todos 
los demandantes, pues, el derecho de los señores 
Maa Leclerc y H, Bourrclier nace de In cesión 
ilecha  ̂su favor por M. Colomb, consignándose 
en ella la cláusuin transcrita, no puede tener 
otros derediús que jos que les fueron cedidos: 
Que en los convenios internacionales lo mismo 
en el do Berna qUo en el de Berlín, se eaUibleee 
que la protección se extieade á asegurar á. los 
extranjeros los mismDS derechos con idéntica 
extensión y facultades que las leves deí país 
otorgan á los nacionales; Que en la réplica dan 
ios actores una lista de Tos dibujos que á su 
entender están copiados, imitados ó inspirados 
en In obra ilLo que nos rodean de los que Sgu- 
rau en «Leccionos de cosasu y de la misma 
resulta; i.“ Que es inslgniñcnnte el número de 
los grabados consignados en la lista comparados 
Con el total de los que figuran en la obra, lo que 
tiene mucha mayor importancia dada la natu­
raleza de ésta y la Indole de los dibujos: Que 
no ha)' ábsolutamenie ninguno de los dibujos 
digo, grabados del libro nLo que nos rodeas que 
sea reproducción exacta de otro que hgurc en 
«Lecciones de cosasa: 3.* Que respecto á los 
misntos pueden verso los dibujos originales de 
Uün Ricardo Opiso que so acompuñaron can la 
Contestación a Ja demanda y que por cottsi- 
guienlc no han sido reproducidos de la obra de 
Lolotnij; + * Que no ha eáistido copia, imiLación 
ni inspiración alguna; todo lo más podrá existir 
alguna coincidencia, dada la naturnleaa de tos 
dibujes de ambas obras por su carácter de gené­
ricos: 5," Que la protección de la ley de pro­
piedad intelectual no puede extenderse en las 
obras literarias á privar que algún elemento de 
153 uiî ntas fuera reproducido 6 imitado en 
otra y, que de no ser asi serla imposible la 
Poblicatáún dediccionarios, libros de texto, etc,, 
f  I inuíbo menos á amparar todos y cada uno de 

dibujos (sobre todo no siendo reproducidos), 
“lanipre que no tengan carácter arlistlco. El 
^r^umenito hecho por los actores de tener su 
tura debidamente inscrita también pueden alo- 
girlo tais prípcjpnles, pues, con la contestación 

at^mpaña el titulo de propiedad: 6," (Que los 
uiDüjos aludidos no son originales ni figuran 

primera vea en U obra de Colomb, pues, se 
*acuenlraa en varias de publicación anterior, 

ellas el tan conocido Diccionario encielo- 
^áicg de LarCmsac: Y después de negar loa 
|]^hos de ]ps escritos de demanda y  léplicn 

He opusieran á los establecidos ert 
™ de contestación y dúplica y exponer nuC- 
°* l^uadamentos de derecho en apoyo de ain* 

, acaba au pilcan do so dicte sentencia cün* 
_á lo solicitado en el escrito de Contesta- 

pidiendo por otroai ol redbi miento dél 
prueba

“tesultaBdo que abierto e l juicio á pruébase 
por ia parto adora las de confesión en 

docünjctuos públicos y testifical, y por la

demanda las de posiciones, y testifical, y por 
ambos partes La pericial,

Resuítanda que unidas lita pruebas á los autos 
y no habiéndose solicitado la celebración de 
vista Se mandó comunicarlos á Jas partes para 
conclusiones: trámite que evacuó la adora con 
escrito de diez y Ocho de Febrero y la demanda 
con otro escrito de cinco de Abril últimos,

Resultando que por providencia de veinte y 
tres de .'tgosto próximo pasado se mandó unir 
este último escrito a les autos, tener por eva­
cuado el trámite de conclusiones y traer aquéllos 
A Ja vista con citación de las partes para senten­
cia; y sustanciado con suspensión del término 
para dictarla un recurso de reposición Contra 
dicha providencia interpuesto por la parte de­
mandante, por otra providencia del dlU dé ayer 
se ha dispuesto alzar la repetida suspensión,

Resultando que en la sustanciadón del juicio 
se han observado las prescripciones legales.

Considerando que por la demanda dé estos 
autos Don Mas Lcclerc y Don Henry Boorre- 
lier, como propietarios de la obra original de G, 
Colomb aLe^ons de choses en 650 gravuresa 
cL'enseigncment par l'imagen.a y Don Gustavo 
GUI y Roig como cesiojiario del autor de dicliu 
Obra y de los propietarios de la traducción cas­
tellana piden que se condene á los demandados 
Don Manuét Marinel loy «Sucesores de Blas 
Camh) autor «I primero y editores los segundos 
del libro iLo que nos rodea 50 lecciones de 
cosos:' como defraudadores de la propiedad inte­
lectual en razón á haberse pubticado en este 
libro dibujos copiados unos é imitados otros de 
aquella obra, á la perdida de todos los ejempla­
res pubLicados de la obra en que se ha realizado 
la defraudación, á que indemnicen los doñosy 
peí juicios causados [>or la misma defraudación 
y al pago de Iza costas del juicio; y que dichos 
reconvenidos, alegando como excepciones tos 
de falta üc acción y derecho y en lo menester 
las de falta de personalidad en jos actores y en 
los misinos demandadas solicitan libre absolu­
ción de la expresada demanda con impOsicJóa 
de costas al actor; y quedando cn estos términos 
sintélicaTTiente determinadas tqdqs las cuestiones 
debatidas en el pleito que han de ser resueltas 
por medio de esta sentencia, se Vé bien á las 
cloros que en ella es preciso determinar si don 
Manuel Marinel lo y los ^Sucesores de Blas 
Camia son responsables de la defraudación que 
Sé les achaca y en su caso U sanción civil que 
debe serles impuesta, ó ai por el contrario bien 
por no existir defraudación, bien por no ser de 
ella responsables, ó bien por no demandar quien 
debiera, bs de éximirseles de toda responsabili­
dad dimanada de Jas reclamaciones de que se 
rrara.

Considerando que para resolver la cuestión 
de personalidad de los demandantes es preciso 
ante lodo tener en cuenta que al caso de autos 
son aplicables no las disposiciones del vigente 
Convenio revisando gI do Berna sobre proteo- 
dónde las obras literarios y artísticas, firmado en 
Berlín el trece de Noviembre de lujl novceicn- 
los ocho y ratificado en [lerna el siete de Sep­
tiembre de mil novecientos diez, si no el ante-
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ríor Convenio de Berna de nueve de Septiem­
bre de mit ochocientos ochenta y seiü, por la 
rezón do que la propiedad literaria de !a obra 
tituleda «Lo que noa rodea jo lecciones de co> 
anea fué inscrita on el Re);istro provincial do 
Barcelona el día diez y seis de Noviembre de 
mil novecientos diez i  favor de Don Luis Ray- 
naud Alfonso, y el sepradicho Convenio de 
Berlín, sustituyendo al de Berna, no empezó á 
regir en España hasta el ocho de Diciembre del 
óItimo diado año; y como en el articulo secun­
do de dicho Convenio de nueve de Septiembre 
de mil ochocientos ochenta y seis se prescribe 
que el goce de los derechos que dimanantes de 
la propiedad intelectual concede el Convenio 
está subordluado al Cumplimiento de las condi­
ciones y formalidades prescritas por ¡a legisla' 
ción del país origen de la obra, como en la de­
manda se ejercita Una acción derivada de la 
propiedad de una obra francesa iLes'Ons de 
choses en 6;o gravuresn y como les demandan­
tes Don Mas Luciere y Don llenry Bourrelier 
no han justilicado en estos autos el cumplimien­
to de las indicadas condiciones y formalidades 
requeridas por las leyes de Francia con respec­
to al antedicho libro, ni aun siquiera !u posesión 
de la propiedad, es de todo punto evidente que 
los repetidos actores carecen de personalidad 
jurídica paro, ejercitar válidamente la acción 
que envuelve la demanda origen de este proec. 
dimienio; falta do personalidad que alcanza 
también a) otro demandante Don Gustavo Gilí, 
ya que es indudable que el cesionario no puede 
transmitir al cedente mayores derechos de los 
que el mismo posea y que los derechos que 
sobre uLefons de choses» tiene Don Gustavo 
GUJ provienen de ¡a cesión hecha por los pro- 
pietarÍDS franceses de aquella obro.

Considerando que aunque la imitación ó co­
pia de dibujos de la obra «Lê ons de chosestt 
que á simple vista puede observarse en el libro 
«Lo que nos rodeat> constituye defraudación de 
la propiedad intelectual por lo que respeta 
á ios grabados, en que tai copia ó Imitación 
puede apreciarse, no cabe en manera alguna 
hacer como consecuencia de este hecho los pro­
nunciamientos que se solicitan en la demanda, 
en primer lugar por carecer de personalidad 
los demandantes, como acaba de apreciarse, en 
segundo término porque la defraudación eslste 
sólo en un corto número de dibujos con rdadón 
al total de los que comprende la obra, y la san­
ción que en su caso correspondería no seria 
come se peticiona la de la pérdida absoluta de 
los ejemplares publicados, sino la de Jos dibujos 
defraudsjios siendo proporcionada la indeuini- 
xación y últimamente porque sea cualquiera la 
importancia de la defraudación, nunca pueden 
ser de ésta responsables los demandados Don 
Manuel Marincl-lo, autor del testo, y la casa 
editora «Sucesores de Blas Camî , toda vez que 
el atticulo cuarenta y cinco de la ley de diez de 
Enero de mil ochocientos setenta y nueve es­
tablece taxativamente que de las defraudaciones 
déla propiedad intelectual, cometidas por me­
dio de Ja publicación de las obras á que dicha 
ley Se Teúere, responderá en primer lugar el

que apareja autor de la defraudación, y de au­
tos resulta acreditado de una manera inconcusa 
por la declaración prestada por el dibujante 
Don Ricardo Úpiso que este mismo,— i  quien 
no puede condenarse sin ser oído y vencido 
enjuicio—es el verdadero autor de todos los 
dibujos que ilustran la obra «Lo que nos rodear̂ , 
sujeta á discusión en este pleito.

Considerando que de lo expuesta se despren­
de tanto la pertinencia de las excepciones 
opuestas por los demandados como la carencia 
de viabilidad de la demanda, sin que sea de 
apreciar, empero, temeridad ni mala fe en nin­
guna de las partes.

Viscas las disposiciones legales y Convenios 
dichos, los fundamentos de ley y tajurispruden- 
cia citados por loa litigantes y demás preceptos 
de derecho de aplicación.

Que deho absolver y absuelvo á Don Luis 
Raynaud y Alfonso como Gerente y Adminis­
trador de la Sociedad «Canil y Compañia» dc- 
itominada (Sucesores de Blas Camis y á Don 
Manuel Marinel-lo y Snmunti dé la demanda 
interpuesta por Don Max Leclerc, Don Henry 
Bourrelier y Den Gustavo GiH y Roigi á quie­
nes impongo silencio y calínmiento perpetuo, 
sin hacer especial imposición de costas. Así, por 
esta raí sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Miguel Picó-

P ublicación,— La sentencia que antecede, 
ha sido leldíL y publicada, por el Sr. Juez que la 
suscribe esUKldo celebrando audiencia pública 
en el miamo día de su fecha, doy fe.—Ignacio' 
Torra.
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J. G A S T A NLa Crisis delMatrimonio
13  J  Un volumen en 4.” J e  más de 6.00 páginas, l O  p e s e t a s  en Madrid

y  1 0 , S 0  en provincias

I Pídanse prospectos y demás detalles de esta nueva 
impresa editorial. Beneñcios importantes á los suscrip- 
liores y corresponsales.
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Librería Nacional y Extranjera de FERNANDO FÉ
l e ,  P U E R T A  D E L  S O L , I S — M A D R ID

CANTANDO POR AMBOS MUNDOS
<Í¡ÜEVA COLECCION DE POESUS)

Germán R. Garda Antoolo Andióix WllIlBin le Queux

Fantasías-;  Realllailes Trenos, salmos L O S  D E D O S  F A T A L E S
(üUKsroa) y meáíladones UK MtiTESlO

Trttd\ic«iÚQ de Ta V,
Un vol. en S.̂ . . , 3 ptas. Dn vol. en 8.’. . , 3  pta*. Un vol, en g.“. , . 3 ptaa.

I t E H  A N  D A S

OTTO HARRASOmrZ
qUCRSnUÍSB, 14, LtIMIG (aLBMANIa)

Pcrosern: Subsidios pai'3 un dicfiiosariode pseu- 
donyuioe. i%6.

FlidRigOi Diccioua.rio gcaeral de bíbliogr̂ Oa es- 
|»ñola.

Cunbí Rivara: Catálogo dos mss. da Bibl. publ. 
Bborense. 185o-:?!.

KARL VV. HIERSEMANN
ItdM S T IlA liSE , 3,  L ÍIP Z IG  (a LKJHAKIA),

Arriaga; Esdrpación de la idolatría del Perú, 
Edidón Tac similar.

Montero y Vidal: Historia general de Filipi­
nas, 11, I lL

Saderra Maso: Seismologia en Filipinas.
PJumn y Lápiz: Barceioua, 1903 y siguientes.
Tomos completos é incompletos de los periódi­

cos siguientes:
L a  liostraDÍón Española y Americana, 1900 

á 1905.
Album Salón. Barcelona, 1897 y siguientes.
Boletín de In Socled- Unión Higp. Maur, Gra* 

onda-
Revista especula, Madrid, 1897 y siguientes.
La vida ilustrada, Madrid, 189S.
Sevilla en broma. Sevilla, 1893 y siguientes.
La Gran Vía, Madrid, 1893 y siguientes.
La Exposición, órgano oficint. Barcelona, 18S6 y 

siguientes.
El Album, diario de teatros. Madrid, 1897 y si­

guientes.
Gente vieja, últimos ecos del siglo XJx. Madrid, 

1901 y siguientes.
El Agorero. Alicante, hacia 1830.
Forma. Barcelona, 190S y siguientes.
Pro Patria: Revista intern. Madrid, 1895 y si­

guientes.
Revista critica de hist. Madrid, 1895 y sig,
Ydiár|uea; Mapa elemental de Bolivía, 1: 

3.400,000.

Gny: Hialor. fts. y pol, 1, de Chile. Historia L 
III, V il, V lIIt Docuin. Ij- Agrie. II; Botan. VI; 
Zool, V; Atlas, í vois.

Paz Soldán: Historia del Perú independ, 3 volí* 
Lima, 1800-74.

Fernández de Navarrate; Historia de ¡as Cru­
zadas. Madrid, 183 a.

PAUL GOTTSCHALK 
UNTlta mtN LlNüKN. íS, lIltíl.tN W. 3 

Alvares Jimónea: Refranero agrícola, orad. Pon­
tevedra.

Camoes: L. de Obras, i8óo Ó9.
Capmany; Mem. blst, s. 1. marina... de BnrcelO*

□B, 1779-94-
La Espada Moderna. Vola, r, a, fi y 8.
Guevara: FJtji;-lore araucano.
Lares; Etnograf. de estado Mérida.
Lista; Viaje al país.. TehueldiCs.
Loefgren: Os Sambá^uis de S, Paulo,
MadL; Farsees at coun of Akbor. Bntnbay, lyoj* 
Montevíd. Uruguay. Museo iiac. Anales. Vol* 

L 1894.
Pascoli; La mirabite visione.
Roríge: Memoires.
Casas; Anauario de la prensa católica hispiiuo' 

portuguós.
Cotmeiro: Derecho constituc, de lasrepúblÍMS 

hispameric. 1858.
Madrid Científico, (pl, et cins,),
Echegaray: La caluitioia por castigo.
Libros de Antaño. Vol. 8. - 
II Pilagora: Palermo, (pl, et vol, sep,).
Revísta de derecho inteTnacionali Vol. t á 9*

MARTÍ HUS N IJH O FF
LAhSB VOOHHOUT, 9, LA HAYA (HOLAMOa;

Pórea Pujol: Historia del derecho español,
B. H ERD ER

rREIDlISG 1M SaElSGAtt ( d k u stoHla m s)
Relación de la Misión apostólica de los Moüi^ 

publicada en 1Ó96 por el padre Diego do 
ngtitlaz. (Cualquiera edición).
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