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IL paroit que Topinion publique fait tous les jours d®
nouvelles conquétes; la noblefle de Quimper en Bretagne
vient d’adhérer aux arrétés g\ie Taflemblée nationale a prii
ou pourra prendre ; cette adrefle a été fignée par un trés-
grand nombre de gentiishommes.

MM . les fecrétaires ont fait mention, fuivant Tufage
d'une foule d’adrefles parmi lefquelles étoient celles des
trois ordres de la ville de Pau & de Bagnerres en Bigorre.

M. Buzot, nommé a la place de M. Redon membre
du comité de recherches, a prié Taflemblée de recevoir
fon excufe, ayant opté pour le comité de récaftion, ce
qui a été accepte.

Avant de continuer ces débats fur les articles qui dé-
voient former la déclaration des droits, un de MM. les
fecrétaires a lu Tarticle 7.

M. le chevalier Alexandre Lameth prenant la parole a

préfenté deux articles de la rédaftion, qui comprenoient

d’'une maniere plus énergique les principes des articles 71

Tome 11, y.
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8, 9 & To. lls avoient trait a la définftion de la liberté;

M. Mounier a remarqué la précifion avec laguelle cette
nouvelle rédadion recfermoit les quatre articles & deux
autres principes qui y manquoient.

M. Ulry defireroit que ces deux articles fuffent placés
avant le troifieme qui avoit été arrété dans la précédente
féance.

MM. Camus, Martineau, Blin&Mongin de Roquefort,
penfoicnt, ainfi que plufieurs autres, que le mot évi-
demrnent entraineroit des difficultés, & confiitueroit chaque
individu, juge de I'évidence de la loi ; M. d’André pro-
pofoit un article unique , mais il I'a enfuite retiré; MM. le
duc de la Rochcfoucault, Hermand, Ruebell, Garat,
Barnave & Duport, ont fait diverfes obfervations fur la
rédabion propofée ; les uns trouvoient que le mot peut,
eu parlant de la loi, valoit mieux que le mot veut. Il
fcmbloit a certains que le mot peut étoit une barriere
fuffifante pour le légiflateur, d’autres que le mot doit for-
moit une obligation plus puiffante.

Qiielques membres du clergé ont defiré que l'on mit
la liberté civile & non la liberté générale, mais MM. Redon
& Gara l'ainé ont trés-bien combatm cette prétention;
ce feroit un contre-fens, difoient-ils, de placer dans la
déclaration des droits les mots de liberté civile; cet objet
fera traité par la loi ou par la conftitution, dans laquelle
I’lhomme viendra dépofer fa liberté & fa volonté.

On eft allé aux voix pour favoir ft I'on mettrok liberté
civile, ou feulement le mot générique de liberté, & I'af-

femblée a prefque unanimement arrété les deux articles
fuivan?.

A rt. 1V.

La liberté confifte a pouvoir faire tout ce qui ne nuit
pas a autrui, ainfil’exercice des droits naturels de chaque
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homme n’a de bornes que celles qui affurcnt aux autres
hommes un libre ufage des mémes droits ; ces bornes ne
peuvent étre déterminées que par la loi.

A rt. V.

La loi ne doit .défendre que les adions nuifibles a la
fociété; tout ce qui n'eft pas défendu par la loi, ne peut
étre empéché , & nul ne peut étre contraint & faire ce
gu’'elle n'ordoene pas.

On a mis enfuite a la difcuflion I'article 11, deftiné a
rappeller une des plus belles prérogatives, attachée au nom
de citoyen ; celui de pouvoir étre admis a toutes les
places & emplois de la fociété. n Vous voulez relever le
courage du peuple, difoit M. Barrere de Vicuzac , 6¢c ex-
citer I'’émulation , en apprenant a tous les hommes que
dans un empire bien conftitué, la dignité de leur voca-
tion eft la méme , & que les préjugés ne doivent pas
jouir de ce qui n'appartient qu’'au talent ». Il propofoit
en conféquence de donner une forme plus énergique,&
plus étendue a l'article ii : en ftatuant fur-tout que le
droit d'exercer, les divers emplois de la fociété, ne peut étre
taire ni ey.ciujif. ?

C’eft par de pareilles exprefiions que dans leurs décla-
rations des droits , les Américains ont extirpé tous les
germes des ariftocraties ; mais il s'eft préfenté d’autres
rédaftions qui ont paru cinbrafler plufieurs articles & la
fois. M. de Beauharnais, réuniflbit a I'article 17 le quin-
zieme , relatif a I'égalité des peines. M. le comte de La-
medi abrégeroit cet articleii qui devoir tendre , difoit-il,
a améliorer les moeurs & a fubftituer le mérite a la faveur.

MM. de Volney & Pizon du Galand croyoient qu’il
étoit plus conformea la férié naturelle des idées de pla-

cer & de traiter l'article la avant le 11, comme étant
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relatif a établir le caraftere que doit avoir la loi, mais la
moton de M de Volnei n'a pas réiiffi. M. Martineau
a propofé une rédaftion qui cmbrafToit plufieiirs articles.
M  ~trniere vouloit qu'on fe bornat a rédiger le onziéme
&. que l'on y coufervat Texprefiicn du devoir de tout
citoyen d'étre comptai le de fes talens, de fon induftrieSc
de fes vertus \ la fociéré,

On ne finiroir pas fi I'on rapportoit toutes les opinions
gue les articles 11,ia, 13,14 & i” du fixiéme bureau
ont fait nafitre ; on ne conduira pas le lefteur dans les abf-
trafticns métaphyfiques que les diverfes critiques des ré-
daftions ont produit. Ant.'nt les articles 7, 8, 9 & 10
avoient ccmme frappé de llérilité les *-édafteurs ( puif-
gu’on n'avoit eu a délibérer que fur la rédaftion de M. de
Lameth ), autant les articles fuivans ont été fertiles en
motions & en projets.

M. Chapellier corrigeoit la rédaftion de M. Martineau,
M. le marquis de Eonnei & M. Target en préfentoient
de nouvelles qui paroiiibient trés - fatisfaifantes.

' *

Au milieu de ces rédadions djverfesaM. Moiinier di-
foit que la déclaration des droits étant le guide du Ilégil-
latcur ,  on ne devoit pas employer descxprtflions qui
puffent le géner; qu’il étoit poflible que dans la législa-
tion on déclareroit k genre de propriéfe néceflaire peur
pour étre juge ou comptable en finances, Sc gqu'il ne fal-
loir pas compromettre des idées de cette importance par
des cxprcflions vagues ; qu’on ne peut pas dire que tous
les citoyens ont le droit d’étre appelles, mais qu’ils font
admiflibles fans difiinftion de naiflance fuivant leurs talens
ou leur capacité.

M. Defchamps, député de la noblefle, a infifié fiir les
mots i félon leur capacité, « Toiw les citoyens ne font pas
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également capables , dlfoit-U; vous ne voulez pas fans
doute faire d’'un foldat un curé ».

M. Gouy d’Arcl a propofé enfuite un article unique
oui rendoit avec précifion le veU de cinqg articles. M. de
Laudine le réduifoit a deux ; M. I'évéque de Langrcs,
M M. Lanjuinai, Duport, Salé de Choux & autres mem-
bres , faifoient diverfes obfervations qui ont été terminées
par une autre rédaftion de M. Buzot & une”autre de M. le
Grand.

Enfin, M. I'évcque d’Axttun a fait une rédaaiou plus
heureufe, qui aréuni tous lesfuftragesa la premiére leéture .
cette jufte préférence, marquée hautement, fcmbloit devoir
abréger les travaux de Il'affemblée , mais, ce préfage seft
bientdt évanoui, & comme fi ce n'étoit pas affez de cette
foule de rédaélions déja préfentées, un grand nombre d a-
mendenicns eft encore venu sy méler : plufieurs mem-
bres vouloient que le mot/G/ctywik »employé par M. |é
voque d'Autun, fOt remplacé par celui d'admiffible, Sc
le veeu de l'affemblée a été rempli; les autres youloien
que le mot capacité ne fit pas mis dans une dcclaraticn
des droits ; ce mot n’étoit propre qu’au langage des bix.

On eft allé aux opinions, & la majorité a adopté cette
expreffion ; heureufcment elle a été adoucie, ou plutot
corrigée par ces mots , fans autres dipnéiions que celles
de leurs vertus 6* de leurs lalcr.s.

Ceft M. de Lally-Tolendal qui.a propofé ce dernier
amendement, & qui I'a fait adopter par une parue de
I'affemblée , dont le mot capacité paroiffoit contrarier for-
tement le veeu. Quelques-uns réclamoient que le décret
qui avoit admis I'amendement du mot capacité, fat dé-
claré nul, mais M. de Lally a prouvé avec force, com-
bien cette prétention étoit contraire aux principes des

affemblées légiflatives, & fur-tout combien elle pourroit



devenir funefte. M. d’André a ramené auffi les cfprits “aux
voies de conciliation, & apres diverfes ofafervarions de
M M. Andrici’x, Coupé, Longemmcri , Ferment, Devi-
rieux, Delmcuniers , Lanjuinais, Blacons, de la Borde &
Gleizens , on eft allé aux voix fur le dernier amende-
ment qui a été unanimement adopté.

M. Coroller a réclamé l'addition du mot dignités, a celui
ce places Se emplois, malgré l'obfervation jiidicieufe de

M. Dugnefhois, qui a dit qu’il ne pouvoit étre qiieftioa
de dignités dans une déclaration des droits; il a été dé-
cidé que le moty feroit compris.

Les diverfes rédaéUons avoient .été déja lues, mais celle
de M. I'évéque d’Autun a conftsmment obtenu la grande
majorité des fuffragcs. Ccft d’'aprés cette derniére rédac-
tion & les divers amendemens ou corredions, dont on i
deja parlé , que l'article fuivant a été cbfin décrété vers les
4' heures du foir.

A RT. V L

La loi eft I'cxpre£on de lavolonté géRérale ; mus les
citoyens ont droit de concourir pcrfonnellement, eu par
leurs reprefentans a fa formation , elle doit étre la méme
pour tous, foit qu’elle protége, foit qu’elle puniife. Tous
les citoyens étant égaux a fes yeux, font également ad-
miffiblcs a toutes les dignités, places & emplois publics,
félon leur capacité, fans antre diftinéiion que celle de leurs
vernis & de leui-s talens.

On avoit annoncé la formation de deux comités, pour
travailler aux moyens d’exécutien des arrétés du 4 acéat;

voici le nombre des membres qui les compofent.
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Lijle des trente membres formant deux comltéSi

Comité judiciaire. Comil: pour te clergé.
MM . MM .
Goftin, Sanjuinai,
Dinocheau. Dormeffon,
Dufraiffe du Chey. Grandin.
Jouy des Roches. Martineau.
L ’Official. De Lalande.
Meunier du Breuil. Le prince deRobecq.
De Mortemar, Sallé de Choux.
Henri de Longueve. Legrand.
Milfcent. Vanneau.
Piffon. Durand de Maillanes.
L'évéque de Saintes. L'évéque de Clermont.
Target. Defpatys de Courtcilles.
Tellier. L’évéque de Lugon.
Marquis de Sillcry. De Bourhillier.
Girault du Pleftis. Treillard.

A r i

N. B. MM. les fcufcripteurs, dont Tahonnemcnt finit
au foixantieme numéro, font priés de rcnouveller & de
rapporter le numéro de leur foiifcription, a Paris, chez
CussAC, libraire, N“* 7 & 8, au Palais-Royal, &
chez les principaux Libraires de TEurope.

Le prix de chaque abonnement, de 30 numéros, eft de
6 Uv. pour Paris, & de 7 liv. 10 f. franc de port dans
tout le royaume; on eft prié d’affranchir le port des

lettres & de Targent, fans cette précaution les lettres ne
feroicnt pas regues.
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