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NOTA DE ALGUNOS PUNTOS, T REFLEXIONES 
Jobre el hecho de Autos, é Instrumentos del Pleyto , que sigue la 
Madre Ministra, Religiosas, y Capellan Mayor del Convento 

de Trinitarias Descalzas de esta Corte, como «Administradores 
perpetuos de el Patronato, y Memorias , que en el dotaron los 
Marqueses de la Laguina , fus Fundadores, con la Marquesa de 
Belvis, Condefa de Villardonpardo , como poseedora que fe ha 

intitulado de vn furo de I 2g. ducados de principal, fobre Alcava- 
las de Granada; e/pecial hypoteca de vn Cenfo de 7y. ducados de 
capital, impuesto a favor de Don Sancho de laCerda, Marqués 
de la Laguna, y como tal perteneciente a fus Memorias, y Fun- 
daciones : /obre la paga de los reditos adeudados de/de fu impoficion, 
y adjudicación para ello del referido Juro.

Num.I. Ao Ntes de tocar él principal intento, fe ha- 
ass ce inelcufable proponer a la confidera- 
2CB% cion, qué no siendo dudable la confti- 
Tmmm” tucioh del Cenfo de 7]. ducados , cuya 

especial hypoteca , que oy solo fe conoce, es el Juro litigioso: 
que fobre el Cenfo, y fus reditos eftan fundadas las Memo- 

rias, y Dotacion del Convento, a que fus Fundadores le apli- 
caron: y por otra parte, que la Condefa de Villardonpardo, 
ni fus Caufantes, no han fido jamas dueños en propriedad del 
citado Juro , ni podido disponer de el, como lo hicieron , en 
la confignacion al derecho de Lanzas, que de el otorgaron, 
como fe dira : Pende oy de la prefente controversia , y fu re- 
folucion; o que las Memorias, y Dotacion del Convento, 
cobrando lo que justamente fe les debe, no decaygan, y fe 
pierda el fanto fin de fu ereccion ly destino ; o que la Con- 
defa fin pagar esta deuda , venga a vtilizarfe , y quedarfe 
con vna alhaja , que nunca pudo pertenecerla , ni aver dif- 
puesto de ella , como fe hizo.

2 Baxo , pues, de esta prevencion , fe fupone por hecho 
indisputable, que en 17. de Febrero de 1592. ante Domin- 
go Gutiertez, Efcrivano Real en efta Corte , Don Bernar- 

dino Suarez de Mendoza , y Doña Maria Ana de Bazán fu
A mu- 
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muger , Condes de Coruña, por si, y con otros fus Fiadores, 
todos de mancomun otorgaron, y constituyeron Cenfo re­
dimible de 7H. ducados de capital, y fus reditos respectivos 
en favor de el fehor Don Sancho de la Cerda, Marques de la 
Laguna, Mayordomo de la fenora Emperatriz , Reyna de 
España, y de Romanos; y a fu seguridad , defpues de la ge- 
neral obligacion , hypotecaron todos, y cada vno de los 
constituyentes por si, diferentes bienes libres, que expecifi- 
can feparados } entre los quales, como de la misma calidad, 
libre, y propio de la Condeía Doña Maria Ana, hypoteco 
efta vn juro de 12H. ducados de principal, y 2.37474- ma- 
ravedis de renta lobre la Lóndiga Zayda de Granada, cu- 
yo Privilegio eípecial efta en cabeza de la Condefa, y el Con- 
de Don Bernardino fu marido, que todo mas por menor fe 
contiene en la Efcriptura de Cenfo, otorgada , y jurada por 
ellos, con todas las fuerzas sy folemnidades de Derecho.

3 Afsimifmo es hecho constante, que el propio Don 
Sancho de la Cerda, y Doha Maria de Villena fu muger. 
Marqueses de la Laguna, Fundadores de el Convento de 
Trinitarias, fu Patronato, y Memorias que en él dotaron, 
como duchos de cfte Cenío, le cedieron , y aplicaron entre 
otros efectos para fu Dotación , y cumplimiento, como tam- 
bien refulta notorio de las Efcripturas de Fundación, Tel- 
tamentos , y demás conducentes que ay en Autos.

4 Pero siguiendo el rumbo de registrar las operaciones 
practicadas por los Condes de Coruña, deudores de el Cen- 
lo, y fus reditos, cerca de fu obligacion, y paga, parece, 
que defde el principio , y en fu vida, folo fue fu animo co­
nocido , aver tomado , como tomaron en prompto , afsi los 
yy. ducados de efta impoficion , como los grueífos cauda- 
les de otras muchas, expenderlos, y gaftarlos , gravando fus 
bienes, y Eftados, inconfideradamente en mas de lo que va- 
lian ; y en pago de la buena fee , y liberalidad con que para 
fus intentos, o defempeños fe los dieron los Marqueses de la 
Laguna, y los demás, proceder defpues con la confufion de 
litigios, concurfos, y otros medios doloíos, y fraudalentos, 
a impedirles, o divertirles, de modo que no llegafle, como 
no llego el cafo , de que fiquiera fe pagaffe a muchos el pri- 
mer plazo de fus reditos, como fucedio en nuestro Cenfo.

Los
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1 2
s Los hechos lo acreditan con demonstraciones vifi- 

bles; pues a dos anos, con corta diferencia, aviendo falle- 
cido el Conde Don Bernardino, la Condefa Doña Maria 
Ana fu muger obtuvo facultad Real para tomar 100J. duca- 
dos á Cenfo fobrelel Eftado de Coruña; y con efte importe, 
y el de 40H. ducados de fu Dote , que era toda ella , y otros 
30J. de el valor de vnos Molinos, redimir con las tres par- 
tidas todos los Cenfos, y cargas impueftos fobre la mifma 
Dote de la Condefa, los bienes de fus Fiadores, y los libres 
de el Conde fu marido, los quales fe avian de agregar a el 
Eftado de Coruña, en lugar del Cenfo que fe le cargaba; en 
cuya Real facultad fe expreffan, y nominan los Cenfos, y 
creditos que avia contra la Dote de la Condefa, los bienes 
libres del Conde, y los de fus Fiadores; y entre aquellos (que 
fon innumerables) fe comprehende, y feñala en dicha facul- 
tad Real el Cenfo de 7H. ducados de el Marqués de la La­
guna , impueftos fobre vnos, y otros bienes.

6 En virtud de ella , la mifma Condefa, como Madre, 
y Curadora de el Conde Don Lorenzo fu hijo , con fu con- 
sentimiento , afsiftencia de el Theniente de Corregidor de 
Guadalaxara , intervención de todas formalidades, infercion 
de la Real facultad, y conforme a fu contenido , y mandato, 
otorgó Efcriptura de Agregacion de los citados bienes libres 
del Conde Don Bernardino , y fe obligó, con la mayor fuer­
za, y solemnidad, a convertir los 40H. ducados de fu Dote en 
la redempcion de Cenfos fobre ella impueftos, y hafta fu con- 
currente cantidad, obligandofe tambien a la venta de los 
Molinos, aplicacion de fu valor a el mismo intento, y a todo 
lo demas que mandaba, y prevenia la Real facultad.

7 Pero de todo efte ruidofo aparato de intentos, y obli- 
gaciones (que no fe debian de dirigir a lo que sonaban ) folo 
parece tuvo efecto el otorgamiento de la anterior Efcriptura, 
y nada mas; pues fin embargo de todas ellas, y a efpacio de 
vn año , poco mas, ó menos, en el de 1595.1a mifma Con­
defa , y fu hijo Don Lorenzo formaron Concurfo vniverfal 
en el juzgado de Provincia de eftaCorte, afsi a todos los 
bienes, Eítados , y Rentas de el í ifanto Conde Don Bernar- 
díno, y la Condefa Doña Maria Ana, como tambien a los del 
Conde Don Lorenzo fu hijo, y Doña Catalina de la Cerda fu

mu-
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mugerja el que no folo fe opuficron los proprios acrehedores; 
antes enunciados, y otros muchos, fino que la citada Conde- 
fa, en las relaciones que dio de ellos, y de los bienes concur- 
fados, expecificb ,y feñalb los mismos bienes, y creditos yá 
referidos; y como tal pufo , y comprehendib a el Marques de 
la Laguna por el de fu Cenfo en la de acrehedores, y el Juro 
litigiofo por efecto de el Concurfoen la de bienes libres, Co- 
mo refulta de Teftimonio de ello presentado.

8 Con la formacion de este Concurso , molestias, y di- 
laciones de fu litigio, y confufion de tanto credito, que exce- 
dian de 2.00. en numero , pues no folo comprehendib los 
cenfualiftas , y personales, que eran muchos, y quantiolos, 
fino los alimentarios hafta las deudas domefticass fe impidie- 
ron, y embarazaron absolutamente los pagos de todos, fin 
que refüilte en forma fe hiciese, ni pudiefle hacer el efectivo 
a ninguno ; y folo si , que en el año de 600. la mifma Con- 
defa Dona Maria Ana bolvib a dár otra relacion, o declara- 
cion judicial de los bienes libres que avía puesto , como efec- 
tos de elConcurfo Sly en ella bolvib á incluir el fobredicho 
Juro de 12H. ducados, que era de fu Dote, y es hypoteca ef- 
pecial de nuestro Cenfo ; y aísimifino, que lo mas á que llego 
eite Concurso fue, a pronunciarfe en el Sentencia de Gra­
duación , y en ella fenalarle grado entre los demás á el Cenfo 
del Marques de la Laguna, para el pago defu principal, y ré- 
ditos ; pero de aqui no pafso, ni fe pudo conseguir fu efecto; 
pues en efte monítruofo juicio , yá por la multitud de tantos 
acrehedores , ya por la obstancia entre side ellos mismos, ya 
porno equivaler la fubltancia de el Patrimonio ;lo que fe 
pudo, y vino a lograr, folo fue aver la Condefa por este me- 
dio cortado el pallo a todos, impofsibilitandoles , y confun- 
diendoles de forma , que no fe pagaffe como debia á ningu- 
no, como lo acreditan bien los milinos hechos, y parece fuc 
folo fu animo ; figuiendofe, además de tan defgraciado prin­
cipio, y estado , no folo que con los defcuidos, y defordenes 
ocafionados de femejante confufion, fe arruinaffen , y per- 
dieflen diferentes bienes de los Condes, y que los mas de los 
acrehedores obítigados de fu fatalidad, reconociendo im- 
poísibles por entonces fus pagos, fuspendieffen el fatigar fo- 
bre ellos, por no perjudicarse mas con infructuofos excefsi-

vos
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3 
Ivos gastos, fino que a caula , 6 fombra de la propria ,y regu- 
lar turbulencia , folo algunos de los principales de ellos), que 
tuvieron forma, facaron despues la pequeña raja que pudie- 
ron, con la que por entonces fe aquietaron, y á fu exemplo, 
a espaldas de la mifma , executaron lo proprio los Condes, 
como fucedib con el expreñado Juro.

9 Manifieftafe claro , de que puestos en efte parage los 
.bienes dé los Condes de Coruña, fin averfe adelantado, ó 
evacuado el juicio antecedente ( que ya fe dexa conocer bien 
qual feria) ni proporcionadofe algun otro medio , o regla 
competente a fus pagos, muerta que fue la Condefa Doña 
Maria Ana de Bazán, y el Conde Don Lorenzo, fu hijo ma- 
yor : para embolvén , y dificultar mas el anterior litigio por 
el Conde Don Sebaftian , hijo fegundo de la mifma , acofa- 
do de algunos de los principales acrehedores , en el año 
de 622.fe formo otro nuevo Conturfo vniverfal a fus bie­
nes, y Eítado de Coruña , y en las relaciones que .dio de cre- 
ditos, y bienes,y lo que rendía el Estado , bolvib aponer, y 
feñalar tambien en esta el mismo Juro litigiofo de 12H. du- 
cados fobre la Londiga Zayda de Granada, que falio, y fe to- 
mo fin duda en la rebolucion ,6 calma de el anterior Con- 
curso, baxo de el pretexto , y titulo de fer perteneciente á el 
Jiñado de Coruña.

lo En efte Concurfo fe opusieron , y atraveffaron", co- 
mo era precifo , los acrehedores especiales , y primitivos de 
aquel Eftado ( que no eran pocos) y como tales, y privilegia- 
dos, preocuparon, y siguieron solos el juicio, fin permitir la 
mezcla, ni aver lugar para la opoficion de los de el antece- 
dente.

11 Siguiofe de eñe modo,hafta darfe Sentencia de Gra­
duación entre los mismos, con la que fueron cobrando de las 
Rentas del Eftado de Coruña los que pudieron, y afsi conti­
nuo muchos años, hafta que en el 6 60, o 6 70. Don Juan de 
Mendoza y Portugal, Conde de Coruña, y de Villardonpar- 
do, aviendo fupuefto vna llamada compoficion con algunos 
acrehedores de efte fegundo Concurso , pudo con efecto 
confeguir el levantarle.

12 Qual feria la dicha compoficion, el efecto lo diga, 
pues á muy poco tiempo de efte hecho fe bolvib á formar, y 

B IC-

Ayuntamiento de Madrid



repetir el mifinoConcurfostércero yaen orden; pero en fubf 
tancia el proprio que el anterior levantado , por Tera el mif. 
mo Eltado de Coruña aver falido a él los mismos acrehedol 
res, y fin otra graduación , que la feñalada en la Sentencia 
de el antecedente, fe bolvieron á pagar los mismos creditos, 
yafsi ha profeguido ,y prosigue hasta oy yque aun todavía 
existe, formado eñe tercero Concurfo.

13 Con ocafion de el vario eñado, y novedades de éfl 
tos vltimos Concurfos, y en fu eltacion, o intermedio muer, 
to el Conde Don Juan, Doña Juana Maria de Portugal, Mar. 
quefa de Villa-Mayor, Condefa de Villardonpardo , en el 
ano de 672. hallandofe debiendo crecida fuma, el derecho 
de Lanzas, por el Eñado de Villardonpardo, ocurrida el Juz­
gado de aquella Comifsion, y relacionando folo pertenecer- 
la el Juro litigiofo, sobre Alcavalas de Granadas pero fin 
expreffar por qué caufa, o titulo, ni presentar mas que Certix 
ficacion de. cabimiento „le cedib , y consigno a la Real Hat 
cienday para pago,de aquel debito, alexemplo dei la cefsion, 
que tambien le hizoide todos los Juros del Eñado de Coru- 
ña, en fatisfaccion de lo debido por Lanzas de dl mismo EA 
tado; en cuya viña , aunque con la calidad de por aora yy 
con tal, que presentaste la Condefa dentro de dos mefes cer 
tificacion de pertenencia del Juro, dada por los Libros de 
Mercedes , fe le admitid la cefsion propuesta.

14 Eña Certificación, aunque a el parecer era mas fácil 
que lo que fe hizo, no obftante era mas dura, y perju­
dicial a la Condefa , porque en el juro estaban pueftas dos 
notas, y gloffasde hypoteca a nuestro Cenfo,y a el de otro 
acrehedor, en virtud de Decreto del Consejo de Hacienda 
(puntos bien contrarios a fu intento) y afsi parece fe tuvo por 
mas conducente el aver facilitado con arte fe arrancaffen las 
vltimas hojas del Privilegio original de los Libros de Merce­
des, en que eñaban las gloflas, como fe hizo, y no prefentar 
la Certificación mandada, fino solamente vnos Teltimonios 
por exhibicion de vn Mayorazgo , que le dice fundado por 
aqucha Condefa Doña Maria Ana Bazan , primera Concur- 
fante,y caula de los daños,y ruinas de tantos acrehedores,en 
dl que dicé incluirfe el Juro, y de vna Executoria, expedida 
robre las poífeísiones dadas con motivo de pleyto de Tenuta,
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feguido fobre la de el Eltado de Coruña,y fus Agrégados,en 
la que parece fe mandaron separar la de la Villa de Velend- 
Rello , y otros bienes, entre los que fuena embuelto el nomi- 
nado Mayorazgo, fin otra exprefsion , que todos parece bol- 
vieron despues á juntar fe con el mismo Eltado.

IS Aunque esto no era lo que fe pedia yy mandabal, ni 
la Certificación , o pertenencia legitima, que debia prefen- 
tarfe, como fe reconocio afsi por el Auto dado en fu vifta fo- 
bre la confignacion, pues bolvió á mandar lo mismo que a 
el principio : fin embargo , como el poder,y artificio vencen 
muchas dificultades, efpecialmente en cafos, que no aparece 
quien contradiga, ó reclame, como fucedio en este, y fe zelo 
el tropiezo que podia embarazar fu curfo ; paíTados, pues, los 
dos fenalados meses , fin executarfe otra diligencia, ni ofre- 
cerfe otro reparo,fe otorgó la Efcriptura de Confignacion de 
el Juro a Lanzas por la Condefa de Villardonpardo , y afsi 
corrió haíta el estado prefente.

16 No pueden aqui omitirle, aunque de paso , dos bre- 
ves reflexiones, que deben notarse , y conducen mucho para 
la mejor comprehenfion de todo lo expuesto. La primera, 
que además de los vicios, fraude , y malicia con que ya fe co- 
noce procedió, y fe negoció efta confignacion del Juro, fien- 
do, como era , el debito de Lanzas procedido por el Eltado; 
y Mayorazgo de Villardonpardo, parece que el Juro , fin 
duda , fe cedió precifamente ,como libre para fu paga ; pues 
no fiendo de el mifmo Eltado, no podia fer de otra forma: y 
á el prefentar la llamada pertenencia de el mifmo Juro, fe 
valió la Condefa de fuponer , y decir, que la tocaba por vin- 
culado , y como? en vn Mayorazgo absolutamente inconexo, 
y distinto de el Eltado de Villardonpardo, que por lo mifmo 
no podia cederfe, admitirfe,ni fervir para pagar aquella deu- 
da? dilcurrafe , pues, aora el modo de concertar eltos extre­
mos,pues fi fuera (como fe dice) de Mayorazgo, debió facar 
facultad Real para la confignacion.

17 La fegunda ( y es bien particular, y digna de reparo) 
que defde los primeros Condes de Coruna concurfantes Don 
Bernardino, y Dona Mariana, en cuya cabeza efta defpacha- 
do el Privilegio de el Juro, hafta la cefsion antecedente , no 
coníta en las Contadurías Generales aya pertenecido, ni á fus 
a hijos. 
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hijos, ni a otro algún fucceffor de Mayorazgo , o bienes li- 
bres ni fe aya poífeido por ellos; ni menos refulta , que por 
los tales Condes, en cuya cabeza ella concedido, ni por fus 
hijos, ó nietos, ni por los Adminiftradores de los Concurlos, 
ni por otro alguno fe aya cobrado la renta de elle Juro defde 
fu Privilegio , y antes si ,que por morolos fe valió de ella, 
quien tuvo mana: Confiderefe tambien por eftó , quales an- 

. darian las pagas de acrehedores , íi anduvieron afsi las co­
branzas de efectos.

18 Eftas fueron hafta aqui las operaciones, y paffos 
practicados en fus bienes, empeños , y pagas por los Condes 
de Coruña, defde Don Bernardino, y Doña Maria Ana,conf- 
tituyentes de nuestro Cenfo : juzguefe, pues, aora, quales 
avran estado los pobres acrehedores con femejante multipli- 

cidad de Concurfos, rebolucion § y desbarate de créditos, y 
bienes, y quan perjudicial, interminable, y coftofo avcá fido 
el curfode fus litigios, siendo a vn tiempo medios, y caufas 
de aver impofsibilitado a los mas de ellos fus cobros, fuspen- 
diendoles , o impidiendoles tambien fus acciones, especial- 
mente a los que ño eran de toda preferencia, como el de nuet 
tro Cenfo, que tiene el grado, o núm. 109. en la Sentencia; 
cu yas consideraciones deben tenerfe presentes para el punto, 
y excepcion de prefcripcion , o prefumpta redempcion , que 
intenta persuadir oy la Condefa de Villardonpardo.
; 19. En el discurso, pues, de las manifestadas intercaden- 
cias ,los Marqueses de la Laguna , como vnos de tantos , á 
quien comprehendib la plaga de tan defgraciada confufion, 
proporcionaron folo aquellas precifas diligencias, que debic- 
ron, adexar acreditada, y permanente la certidumbre, y legi- 
timidad de fu Cenfo, y obligacion , como lo executaron en 
las ya referidas, de oponerfe a el Concurso, y obtener grado 
en la Sentencia ; pero fin poder paffar de aqui, impofsibilitá- 
dos de conseguir fu pago ,por ettar,como ellaban , los bie­
nes de los Condes muchos perdidos, y todos embueltos en 
los Concurfos , atraveflados tantos, y tan gruesos creditos 
anteriores, disputados fus pagos afuerza de el mayor empe- 

• ño , y coste, y efto no obstante los mas de ellos fin poder 
confeguirlos.

20 Hallabanfe tambien los Marqueses de la Laguna en 
la
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la eltacion mas fátal de estos Concursos, que fue mientras 
vivieron ; y por los anos defde el de 62 2. en adelante , en- 
golfados en intentos, y acciones , en verdad bien contrarias 
álas de los Condes de Coruña , como entre otras, fue vna la 
ereccion,y fundación del Convento de Trinitarias Defcal- 
zas de efta Corte,y fus Memorias: obra por cierto tan del 
agrado , y Culto Divino , como hija de fus Catholicos fervo- 
rofos corazones ;la que como tal, y de tan fuperior impor- 
tancia, y gravedad , fue , con razon, el primero , y mayor 
objeto de fus cuidados. Con esto , y con aver fallecido el 
Marqués Don Sancho de la Cerda en el año de 6.26. dexan- 
dola ya dispuesta, fue preciso, para fu perfección, y cumpli- 
miento , hacer quenta , y partición de fu hacienda: la que 
fe executb judicial con la mayor, y mas folemne formali­
dad , y en ella fe liquido, y pufo para las adjudicaciones a las 
Memorias yafsi el principal de el Cenfo de 7E. ducados, 
aellas destinado , como fus reditos, hafta alli debidos defde 
fu impoficion , que en aquel tiempo ya importaban mas de 
170H. reales, para que ya que por entonces no podian fer 
exequibles, conftaífen a lo menos siempre 3 por fi en adelan- 
te, ferenada la tempestad , o mejorada la eftacion de aquella 
enredada maquina,que lo impedía, fe encontraba medio 
proporcionado a fu recobro.

ai A el mismo fin , é intento posterior alo antece­
dente , la Marquefa Viuda Doña Maria de Villena ,por vlti- 
mos de el año de 629. viendo que el Juro litigiofo era la 
vnica hypoteca , que fe hallaba conocida de fu Cenfo , para 
que efta obligacion pudiefle constar en él siempre , ocurrió 
a el Consejo de Hacienda , y con prefentacion de la Efcrip- 
tura de Cenfo original, pidió fe notaste , y gloffaffe fu hypo- 
teca, y obligacion en el original Privilegio , para que afsi 
nunca faltafle : lo que fe mandó , y executó , como era debi- 
do yen todas las Contadurías Generales,y Libros correfpon- 
dientes, insertando en ellos la misma Efcriptura original del 
Cenfo ; cuya nota , y gloífa , que eftaba en los Libros de 
Mercedes, fue la que pudo obscurecer la malicia en las hojas 
quefe extrageron de elmiímo Privilegio original de ellos, 
donde eftaba puesta , para facilitar afsi la confignacion a 
Lanzas, de que antes fe dixo, aunque no pudo lograr efta del 
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proprio modo en los Libros , que exiftian, y exiften en el 
Real Archivo de Simancas: de donde , á instancia del Con- 
vento , y en virtud de Real Cedula, fe ha facado integro el 
Privilegio con la gloffa referida, que eílá presentada en Au- 
tos, para visible convencimiento de la verídica existencia de 
lo vno,y fraudalento proceder de lo otro.

22 Affegurada ,á el parecer,la entidad, y obligacion 
de el Cenfo con la prevención de ella nota, y las otras ante- 
cedentes expuestas diligencias , en quanto fue pofsible, y 
permitid el arbitrio para en adelante , fe retiró la Marquefa 
de la Laguna Dona Maria de Villena a fu Convento de Tri- 
nitarias , donde en la distancia de vn ano , poco mas, ó me­
nos, falleció, dexando por heredero vniverfd a el Convento, 
y fus Fundaciones, y Memorias.

23 Con el acaío de la muerte de los Marquefes de la 
Laguna en aquel tiempo, y además de la imposibilidad, que 
exiftia de parte de los deudores del Cenfo para fu cobro, fe 
acrecentaron otras no menores razones impeditivas por la 
de el Convento ; pues siendo innumerables los cuidados que 
fe le juntaron , recargando en el el todo de las importantes, 
y muchas disposiciones de ambos Marquefes testadores , dil- 
tribucion de fu patrimonio , atencion á fu familia, y pleno 
efectivo cumplimiento de fus vltimas voluntades, que todo 
era contrario , y ageno de aquella Comunidad Religiofa, 
por la impropriedad que decia con fu femenil sexo , repug­
nancia de fu estado , y obfervancia de fu instituto , tanto mas 
de atender entonces principalmente, quanto fu fundación 
eftaba mas en la infancia : por todo ello le fue inefcufable- 
mente precifo confiar todos fus temporales cuidados á el de 
Agentes, y Adminiftradores , que no hicieron poco en aver, 
aunque á colla de muchos tiempos, cumplido ,y defempe- 
ñado lo mas principal, y precifo , que miró álocífencial de 
aquellos.

24 Afsi profiguió el Convento, manejandofe en todo 
defde alli fus bienes, y los de las Memorias, por el régimen, 
y govierno de Adminiftradores Seculares, y Eílraños, como 
era precifo; y como por lo comun la atencion de estos no 
fuele fer la mas exacta , y vigilante, que debiera, pues tal vez 
aun en lo adquirido, claro, y existente , fuclen por omifsion,
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o defcuido, ocasionar alguna perdida, fin penfar, ni fatigarfe 
en aclarar lo dudoso, ó recuperar lo deteriorado i cuyo inten- 
fible, y reparable daño ,no pueden tan luego , ni fácilmente 
conocer, y atajar semejantes Comunidades dé Religiofas 
(bien que en nuestro cafo no fue tan culpable elle punto,por 
las propuestas caufas, é imposibilidades ) por todo ello , no 
folo fe dexó afsi defde entonces el Cenfo,y folicitud de fu co- 
bro, fino lo que mas es, fe perdió ,ó defapareció defpues la 
Efcriptura original de él mismo (en que tambien estaba 
puesta la gloffa de el Juro) por impericia , ó defcuido , fin 
duda de algún .Administrador; G ya no fuelle, que la propria 
mano que tuvo valor, y oportunidad para extraer las hojas, y 
gloffa de el Privilegio original de el Juro en los libros de la 
Contaduria General, huvieífe tambien logrado con el mif- 
mo artificio atraer , y haber a las fuyas la citada Efcriptura, y 
halla el Protocolo original de el Efcrivano , ante quien le 
otorgó , que tampoco parece ( siendo bien de notar , que no 
falta otro instrumento de innumerables Efcripturas , que 
otorgaron los Marqueses de la Laguna ante el mismo en los 
proprios años, que permanecen protocolizadas) para obfcu- 
recer, y fepultar de este modo la mencionada obligación , y 
Cenfo , y affegurar incontrastable ,a el parecer, la configna- 
cion a Lanzas, efectuada del Juro. Bien es verdad, que la 
de efle cafo, y juicio,folo eftara oy refervada afuperiorfa- 
biduria; pero á la externa inferior comprehenfion no puede 
negarfe, que las prefumpciones, y difeurfo vrgen con dema- 
fiada vehemencia , y racional poderío.

25 Con este acontecimiento , que folo pudo fer culpa- 
ble en fus interlocutores, fue continuando en silencio el da- 
ño,hafla que reconociendo el excefsivo, que afsi por elle , y 
semejantes motivos, como a injuria de la vniverfal calami­
dad de el tiempo, han padecido los bienes de Comunidades, 
y experimenta notablemente el Convento,y Memorias en los 
fuyos, le precisó el defengaño practico por necefsidad, y obli- 
gacion a confiar el régimen de fus bienes temporales ,a me- 
jor , y mas eficaz cuidado , el que zelofo , y dedicado en Íu 
precilo cumplimiento, no folo a mantener integroslos cono- 
cidos, fino á recuperar los que la malicia, o floxedad tenia de­
teriorados, pudo, aunque a colla de imponderable fatiga , X 
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delvelo refuscitar las casi apagadas cenizas deseftal obliga- 
cion, y Censo, que yacía sepultada en la tiniebla del mas do- 
loso, y fraudalento olvido, facandola manifiesta, y confiften- 
te a la luz, y teatro de la jufticia, afsiftida, y fortificada de tan 
irrefragables fundamentos , tan claras evidentes noticias fifi- 
cas , y reales demonstraciones de fu certidumbre , legitimi- 
dad, y existencia.

26 En fu profecucion con la Efcriptura de Cenfo faca- 
da de la Contaduría General de la Distribucion, con toda fo- 
lemnidad , y en fuerza de Decreto de el Consejo , Teftimo- 
nios de fu pertenencia á el Convento, y Memorias; narrativa 
de la obligacion cenfual , conftituida por los Condes de Co- 
ruña, fus hypotecas especiales, que de ellas era vna el Juro de 
12U- ducados en cabeza de los mismos, fobre Alcavalas de 
Granada, y de los reditos debidos en el año paliado de 729. - 
por el Convento fe pidio, y despacho a fu favor execucion 
contra todos, y qualefquiera bienes que huvieflen fido, y 
quedado de los expreffados Condes, especialmente contra los 
hypotecados a el Cenfo, como lo era el Juro, por lo adeuda­
do de los 9. años y medio posteriores , con protesta de pedir 
lo restante en vía ordinaria „en virtud de cuyo mandamien­
to fe embargo dicho Juro, fe profirió , y evacuó fe execu- 
cion por todos los términos rigurofos , y con la mayor for­
malidad de Derecho, hasta fu Sentencia de remate, v manda- 
miento de pago.

27 Elle juicio executivo fe figuib, y fubllancib con el 
Conde actual de Coruña, y fu Curador, como debib, fin que 
fuelle preciso y ni debieffe fübftanciarfe con otro, v menos 
con la Condefa de Villardompardo : fo primero, porque la 
execucion le pidio , y defpacho fofo contra los bienes, que 
fueron, y quedaron de fos Condes de Coruña Don Bernardi­
no, y Doña Mariana, constituyentes del Cenfo : fo segundo, 
porque de ellos,ni de las hypotecas, no fe conocian otros bie­
nes que él Juro embargado, como especial de el Cenfo ;cuyo 
Privilegio estaba en cabeza de fos mismos, fin conocerfe 
tampoco otro fucceffor legitimo de ellos, que el Conde ac­
tual de Coruña, ni menos conftar huviefle pertenecido el 
Juro á otro alguno que a los tales Condes, defde fu Privile­
gio: y fo tercero, porque ni el Conde, y fu Curador opufic-
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7 
ron ,ni excépcionaron punto alguno en la execucion, por 
donde oviaflen el fer parces en aquel juicio, y demonftraflen 
otra mas legitima con quien fe fubftanciaffe, como lo execu- 
taron defpues en el ordinario; antes si bien en vista del man­
damiento de pago, respondieron fe procediese, y cobraffe de 
los bienes hypotecados , en cuya confequencia fe mandó afsi 
justamente proceder para el efectivo contra el Juro, como 
tal embargado.

z 8 Con relacion de estos Autos, y en fuerza de la pro- 
tefta, propufo el Convento fu. demanda ordinaria,por los reí- 
tantes reditos debidos del Cenfo, defde fu impoficion, contra 
todos los herederos, y fucceffores de los Condes de Coruna 
Don Bernardino, y Doha Mariana, fus bienes, y qualefquie- 
ra poseedores de ellos, efpecialmente los hypotecados a el 
Cenfo; la que tambien fe hizo faber a el Conde de Coruña, y 
fu Curador, por quien defpues de varios terminos, y entre 
otros intentos fe introduxo el de no contextarlo, pretendien­
do que fe entendieffe, y figuieffe con la Condefa de Villar- 
donpardo , poífeedora que fe avia intitulado del referido 
Juro, lo que manifeító entonces; y aunque fe ventilo fobre 
ello, por evitar mayores dilaciones, y mas crecidos gastos , y 
moleítias, fe allanó el Convento a notificar fu demanda a la 
citada Condefa, como lo executó.

29 En fu vifta fe vino por ella contextando con la pre- 
tenfion regular de abfolucion,excepcionando para ello en fus 
efcriptos, y entre las acoftumbradas generales razones, la de 
no fer heredera, ni fucceffora de los Condes de Coruña , ni 
poffeer bienes, que huvieffen fido fuyos : que el Juro em­
bargado no avia fido de la Condefa Doña Mariana, conftitu- 
yente del Cenfo, fino proprio de la de Villardonpardo , y fus 
causantes : que el Cenfo , fu obligacion, y accion , eftaba ya 
prefcripta por el tranfcurfo de el tiempo, ó que á lo menos 
debía prefumirfe redimido por lo mismo.

30 Quanto alas primeras de ellas excepciones varió ,y 
fe contrapufo la Condefa, defpues de la prueba, confeflando, 
y fundando lo contrario ; y quanto a las vltimas de prefcrip- 
cion, ó redención, es facil, y claro el convencimiento de ellas 
a poco que fe reflexione, fobre los anteriores propuestos pun- 
tos; pues en la defcripcion ya fe reconoce bien por ellos no
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aver podido nunca proceder, ni tener lugar , afsi porque en 
el juicio de el primer Concurfo , calificada como fue la obli- 
gacion, y existencia de el Cenfo „con la opoficion , y grado 
que fe le dio para fu pago en la Sentencia , quedó defde en- 
ronces fixa, y perpetuada la mifma obligacion , y accion de 
el , como porque el no aver tenido esta despues exercicio, ni 
averfe efectuado el pago, confiltio en las impofsibilidades, 
que de parte de los mifmos deudores, los fucceffores de ellos, 
los bienes embargados, y ocurrencia de tantos creditos, liti- 
gios, y perdidas, impidieron fu curo, y debido efecto: que 
todas, y cada vna , además de las que posteriormente fobre- 
vinieron al Convento,y acaecieron especialmente en la ocul- 
tacion de fu Efcriptura, extraccion de la gloffa de el Juro, y 
dolofa ineficaz cefsion á Lanzas, que de él fe hizo , fobran en 
la mayor parte, para excluir todo genero de prefcripcion en 
nueftro cafo; fiendo tanto mas claro , y de atender, confide- 
rando no aver intervenido en él defde el principio otras ope- 
raciones, que todas fraudulentas, y opuestas á buena fee ; por 
cuyo conjunto de circunstancias , y hallarfe el Convento, y 
los bienes de las Memorias (aun quando no fueran tantas, y 
tan graves) con el amplo beneficio de reftitucion que les 
compete , y debe concederfe en tan defcubiertas, y confide- 
rables lefsiones, parece fin duda, como quiera que fe confi- 
dere, que es en todo inutil femejante excepción.

31 En lo que mira á la de redención prefumpta, es no 
menos clara fu voluntariedad , y ningun fundamento ; pues 
atendidos tambien los proprios paífos, y estaciones defde la 
conftitucion de el Cenfo, aun fe halla verificado de impofsi- 
ble tal difcurfo ; porque es constante, que la Condefa Dona 
Mariana de Bazán fu constituyente, no le redimió , ni pudo, 
y esto es evidente, y hecho manifiesto , quando fe vió preci- 
fada á formar tan luego el Concurfo , le fenaló en él por fu 
cierto, y conocido credito,y fe opuso, y graduó por dueño 
de él, y acreedor legitimo al Marqués de la Laguna, en 
que noay duda, y con que fe califica : figuiente áello, y haf- 
ta el año de 629. tampoco fe redimió , ni pudo redimirle, 
por no aver posibilidad para ello ; y porque como en tal ef. 
tado fue entonces quando fe pufo la gloffa de el Cenfo en el 
Juro fu hypoteca , que comprueba eftár todavía existente,
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ademas de la liquidacion de fus reditos debidos hafta pocos 
anos antes hecha en la quenta, y partición judicial de los bie- 
nes’de el Marqués de la Laguna, defpues aca que faltaron 
ambos Marquefes, y hafta á la confignacion a Lanzas, tam- 
poco huvo terminos habiles, ni pofsibles, para que por nin- 
guno de los Condes de Coruña pudiefle redimirfe , aísi por- 
que fus Concurfos han feguido fin cafi intermission , como 
ademas de no aver ávido bienes, ni facultad para ello , por- 
que en los vltimos formados fueron fiempre privilegiados 
acrehedores los peculiares; y primitivos de aquel Eltado , fin 
que por efto fe pudiefle ,ni penfafle pagar a ninguno de los 
otros muchos de el primer Concurfo ,ni huviefle para ello: 
defpues de la confignacion que intervinieron los acalos , y 
culpables hechos, que van propueftos, es bien claro , que ni 
entonces, ni defpues difcurrio nadie en semejante redencion, 
y antes si en quitar la caufa,de que en adelante pudiefle aver- 
la ; con que bien atendido todo lo expreífado , fe evidencia 
no aver avido tiempo, ni terminos, ni pofsibilidad en perfo- 
nas, ni bienes para poder redimirfe ;y vltimamente no apa­
reciendo ni leve noticia de averfe otorgado , ó notado tal re- 
dencion , cefla con mas razon efta duda, acreditandofe de 
frivolas ambas excepciones.

32 Profiguiofe el juicio ordinario, y en el termino de 
prueba fe presentaron por el Convento, fobre los que ya efta- 
ban, todos los instrumentos , que acreditan la exprefsion an­
terior de el hecho, como fon teftimonios en relacion de los 
Concurfos; de las relaciones de acrehedores, en que fe inclu­
ye el Marqués de la Laguna por fu Cenfo; de los bienes libres, 
en que fe pone, y repite, como tal"Juro ; de la Sentencia de 
Graduación, con el grado que fe dio a el Cenfo referido ; de 
la pertenencia de el mifmo á el Convento , fu fundacion , y 
Memorias; de los reditos debidos hafta que murieron los 
Marquefes de la Laguna ; y vltimamente las Certificaciones 
dadas por la Contaduria General de la Diftribucion , y por el 
Secretario del Real Archivo de Simancas, en virtud de Ce- 
dula de fu Mageñad , que de la primera refulta aver arran­
cado de los libros las vltimas fojas de el Juro en que eftaba la 
gloffa de fer hypoteca efpecial de el Cenfo ; y por la fegunda 
confta, y fe trac literal la misma gloffa, que fe extrajo, y fal-
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ta en los otros, la que existe integra , y viva en los libros, y 
Juro original de ellos, que paran en aquel Real Archivos re- 
fultando cambien de ambas no averfe cobrado , ni perteneci­
do el Juro á otro alguno defde los Condes de Coruña , deu­
dores de el Cenfo , en cuya cabeza efta el Privilegio, hi aver 
otra gloffa contraria á la antecedente.

3 3 Conclufa la prueba , y no obftante tan invencibles 
notorios documentos, la Condefa de Villardonpardo, o con- 
vencida de fu eficaz juftificacion , ó empeñada ya por fu in- 
teres, en querer canonizar la indebida dolofa confignacion 
a Lanzas hecha de el Juro , eligiendo para ello nuevo rum- 
boy y oponiendofe a las principales excepciones negativas, 

de que antes fe avia valido , y fe tocan a el Num. 29. fe vino 
excepcionando de nuevo, y contra fu proprio hecho, perte- 
necerla el Juro litigiofo , como proprio que avia fido dela 
Condefa Doña Mariana Bazán, de quien íe confeso fuccef- 
fora , por aver recaído en ella cierto Mayorazgo que de fu 
dote fe dice fundo la melma y en que estaba incluso el Juro; 
y con efecto para comprobarlo, aunque mucho defpues del 
termino de prueba, prefentb vn traslado de fundación de 
Mayorazgo , que fuena otorgada en virtud de Facultad Real 
en el año de 577. por la mencionada Condefa Doña Ma- 
riana. Y fin entrar á queftionar , fi en cafó de avertal Ma- 
yorazgo perteneciefle , b no á la de Villardonpardo, y le 
huvieífen, b no pofleido bien, y siempre fus caufanres (aun­
que es cierto faltan también estos extremos) fe dirábreve- 
mente lo que conduce á la opoficion,que fe intenta perfuadir 
oy con efta nueva excepcion , y concepto contra nuestro 
Cenfo.

34 Antes de tocar para ello lo que principalmente mira 
a la calidad , y naturaleza del tal Mayorazgo , no puede omi- 
tirle la gravifsima duda que íe ofrece , con fobrados fuertes 
motivos, quanto a la entidad, y certidumbre de él, y fu 
fundación, cuya legitimidad ,y credito vacila entre notables 
conocidas lenas de folpechofa : Manifieftale lo primero efto, 
de que para el otorgamiento de la Efcriptura de fundacion, 
fe prefuipone vn consentimiento otorgado á fu muger por el 
Conde Don Bernardino en efta Corre, ante Elcrivano , que 
aqui refidia y la fundacion que hace la Condeíá fu muger,
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fe dice , y fuena otorgada en Valladolid ante el proprio EC 
crivano, que en Madrid fe otorgo, el anterior confentimien- 
to de fu marido , el qual defpues en Valladolid la aprobó por 
Elcriptura separada , y todas las fechas de estas tres ion en el 
difcurfo , y diferiencia de ocho dias ,que aunque no es im- 
pofsible , es dudofo , y aun folpecholo , que en fu termino, 
y fin grave caula , que no la huvo , fuellen, y vinieflen en 
tan breve espacio los Otorgantes, y Elcrivano defde Madrid 
a Valladolid , para la faccion fola de eftos Instrumentos.
.35 Lo segundo , porque leída con cuidado la funda- 

cion, fe encuentra en fu narrativa otro argumento eviden- 
te de fu falsedad, o a lo menos, en caíb de íer cierto, de 
averie fupuefto , y anticipado la fecha de fu otorgamiento; 
pues cotejada efia con las de otros Instrumentos ,y Efcriptu- 
ras, que cita , y refiere en la primer partida de el Censo 
contrael Conde de Miranda, puefto por bienes, y efectos 
.del Mayorazgo , fe verifica lo referido , mediante eftár eftas 
otorgadas mas de vn año defpues que fuena la fundación , y 
Íer dos con fechas distintas ,y ambas posteriores ; por cuya 
caufa, o era impofsible que las incluyefle, y citaffe la funda- 
cion otorgada mas de vn año antes de ellas, ó fi fueffe cierta 
.aquella , fue porque fe difpufo mucho defpues, y en la efta- 
cion de los ahogos de los Condes, para añadir eífe fomento 
a las confusiones , y litigios que defpues ocafionaron.

36 Lo tercero (y es punto bien reparable ) porque di- 
ciendofe otorgada la fundación en Febrero de 577. defpues 
de ella, y a mas de vn año en el de 578. ocurrieron la mif- 
ma Condefa Doña Mariana, y fu marido áfacar el Privilegio 
en fu cabeza del Juro litigiofo, que fuena incluso en el Ma- 
yorazgo ; y para ello , no solamente no lo executaron como 
de Mayorazgo , ni prefentaron tal fundación, como era pre- 
cifo si la tuvieffen hecha ,y a ella pertenecieffe , fino que 
antes bien obtuvieron el Privilegio del Juro como abfoluta- 
mente libre , fegun de el mismo refulta , con el que fe que- 
dó afsi: concurriendo además,que ni entonces, ni defpues 
acá fe notó , ni gloíso femejante fundación en el Juro,ni 
confía aya pertenecido á poseedor alguno de femejante Ma­
yorazgo , refultando antes bien no averfe cobrado por nadie, 
como queda dicho.
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37 Lo quarto, y vltimo, porque diciendofe este Ma- 
yorazgo compuesto de la dote de la Condefa , y siendo folo 
tres los efectos effenciales de que fe funda , que vno es el 
Cenfo contra el Conde de Miranda , de cuyos reditos hafta 
alli debidos fe diceaver de otorgarfe otro Cenfo ; el otro pa­
rece que es el Juro litigiofo ; y el tercero , y mas principal fe 
reduce, afer folo la obligación, é hypoteca de hafta 175500. 
ducados, que por dotacion , y otras caufas avia prometido 
el Conde de Coruña a la Condeía Doña Mariana para fu ma- 
trimonio , cuya obligacion , y derecho fe incluye , y vincula 
en la mencionada fundación. Siendo , pues , efto afsi,y 
aviendofe defpues formado el vniverfal concurfo á todos los 
bienes, y Eftados de Coruña, como fucedio , ni la Condefa 
Doña Mariana fe opufo en él por femejante credito de fudo- 
te, vinculado como fuena contra los bienes de fu marido, 
que fi en realidad lo fuese , y huvieífe tal fundacion, no pu- 
diera menos de hacerlo, ni de femejante credito fe hace men- 
cion en el concurfo sy antes bien en la anterior Efcriptura, 
que otorgo la mifma de agregación de bienes para tomar el 
Cenfo de los cien mil ducados , fe obligo a convertir toda fu 
dote en redempcion de los Cenfos impueftos fobre los bienes 
de ambos Condes: lo que manifiesta fer libre , y no vincula- 
da la dote ; de cuyos visibles reparos,y obfervaciones, que 
fon patentes, fe evidencia claro , o que no huvo ,ni ha avi- 
do en realidad tal fundacion de Mayorazgo, o que fi la otor- 
gb la Condefa Doña Mariana, en cuyo nombre fuena, fue 
oculta , y dolofamente en los vltimos terminos de fu matri­
monio , quando ya estaba gravada de innumerables creditos, 
y en conocido fraude de fus acrehedores ; por lo que como 
quiera que fe considere , nunca puede fer oy apreciable para 
el intento.

38 Pero admitiendo por permiífo, que fuelle cierta, 
veridica, y otorgada en la forma , tiempo , y circunstancias 
que parece, bien atendida la qualidad, y naturaleza del Ma- 
yorazgo que dispone , nunca pudo , ni puede efte fer obf. 
tante ala existencia , y eficacia de la obligacion de nuestro 
cenfo, mediante que la expresada fundacion no fue abfo- 
latamente irrevocable, y perpetua, fino antes bien condi­
cional , fujcta , y respectiva a fe variable voluntad , y revo-
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cacion, quien por claufula exprefla refervo primera, y ab- 
folutamente en si la facultad de alterarla , revocarla entera­
mente , hacerlos los bienes libres, y. extinguirla en todo a 
fu arbitrio ; en cuyo punto, lo mas que quilo coartarfe , y 
la mayor prohibicion que puede inferirle de la Efcriptura 
quilo ponerfe , fue fola, y restricta a el tiempo del matrimo­
nio con el Conde Don Bernardino; y aun en este no fue in- 
distinta ,y abfoluta la prohibicion, pues en cafo de vltima 
voluntad, quifo tambien en ella poder vfar de la milma fu- 
perior amplia facultad refervada; en cuyos terminos, y me­
diante ella, aviendo fido, como fue, la conftitucion del 
Cenfo , por la obligacion, é hypoteca, que incluye, acto pre- 
ciño , que para fu exercicio contraxo, fe presupone , y en­
tiende siempre vfarfe en él de aquella mifma refervada ante- 
xior facultad, y no proceder de otra forma, fue visto que 
por la conftitucion de el nuestro fe causo, y produxo como 
pudo la debida obligacion en los bienes hypotecados, habi­
litandolos en fuerza de la facultad de que vfaron los coníti 
tuyentes como dueños de ellos.

39 Pero quando en efta parte pudiera ofrecerfe algun 
eferupulo , le desvaneciera del todo la Efcriptura de agrega- 
cion de bienes libres, y reconocimiento de Cenfos, que va 
prefupuefta , otorgada con Facultad Real por la mifma Con- 
dela, estando ya viuda; quando no ay dificultad, que indi- 
tinta , y absolutamente pudo vfar entonces del arbitrio, y 
facultad refervada como quifo , por aver celado la razón de 
prohibicion , que fe pufo solo conftante el matrimonio, en 
cuyo instrumento confiefa, y reconoce de nuevo el Cenfo 
del Marqués de la Laguna, como vno de los principales cré­
ditos,contra bienes de fu dote, obligados como libres; fe in­
cluye efte de la propia forma en la Facultad Real, en cuya 
virtud fe otorgó ; le repite , y renueva la obligacion de re­
dimirle entre otros; ofrece, y fe obliga convertir toda fu 
dote ( que es la que fuena vinculada) en efte intento , lo que 
no era pofsible fin deshacer, y revocar el Mayorazgo , cafo 
que le huvicfe ; y vltimamente fe concluye efte contrato en 
todo perfecto, con la intervención judicial, y el expreffo 
consentimiento de fu hijo mayor, inmediato fucceffor de fu 
Cafa , y Mayorazgos; con cuyos hechos, obligaciones, y
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circunstancias, queda condl uyentemente cerrado el princi- 
pal punco de nuestro intento en efta parte , por manifeftarfe 
patente, no folo que en terminos de fer alguno el Mayoraz­
go , fe extinguió, y desvaneció defde entonces, como lo qui- 
ío, y pudo hacer la Condefa, fino que en cafo de no eftar de 
el todo affegurado nuestro Cenfo, y fu obligacion , quedó 
defde el punto de eña Efcriptura fixo , y fortificado con la 
mas legitima incontrastable permanencia.

40 En mayor prueba de elanterior penfamiento, con- 
ducen tambien corroborandola todas las posteriores opera- 
ciones de la Condeía Dona Mariana, y aun de fus defcen- 
dientes, de aver puesto, y repetido el juro como bienes li­
bres en fu concurfo, con los demás actos fuccefsivos que van 
expuestos, que en todos fe ha confederado como tal de los 
que notoriamente fe deduce, ó no aver avido jamás en rea­
lidad tal fundación de Mayorazgo, ó fi la huvo, aver fido 
inutil, ineficaz , ó verificada, fin avería nunca tenido co- 
mo tal ninguno de los fucceífores de la Caía de Coruna, y 
antes fi bien como libre en todo el Juro litigiofo, siendo afsi 
que ha fido el vnicó efecto del tal Mayorazgo , pues los de­
más, ó no fueron, ó íe consumieron defde el principio ; y 
que fi le huvieífe, no pudiera menos de averles confiado 
a aquellos mejor que á la Condeía de Villardonpardo, fi 
exiftia , ó no fu fundación , como mas cercanos de fu 
origen.

41 En inteligencia , pues , de los hechos, puntos, y 
consideraciones hafta aqui propuestas , y de que no ay duda 
que en realidad fe constituyo el Cenfo : que de el es hypote- 
ca especial el Juro litigiofo: que los Condes Don Bernardi­
no, y Dona Mariana fus deudores no pagaron, ni pudieron 
pagar fus reditos: que eftos folo penfaron en gravar mas, y 
mas fus bienes, y Eftados, fin mirar á defempenarlos: que por 
efto defde entonces, y defpues acá, fue imposible el recobro 
de lo adeudado : que los Concursos , por fus circunstancias, 
fueron ruina vniverfal, no folo para los mas acrehedores,fino 
para muchos de los bienes de los Condes: que los Marqueles 
de la Laguna executaron quanto pudieron, y debieron, opo- 
niendofe á el Concurfo, obteniendo grado , y gloflando el. 
Cenfo en el Juro fu hypoteca: que efte no ha fido en realidad

de
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de Mayorazgo , ni como tal vfaron de él ^ ni le dexaron fus 
primitivos dueños, ni despues de ellos Íe ha poífeido en otra 
forma: que la fundación que oy fe propone, tiene los con- 
vencimientos, contrapoficiones, y naturaleza ,que va de- 
monítrado en lo material, y formal de ella , para no contra- 
restar, ni impedir la obligacion del Cenfo : que la Efcriptura 
de agregacion le corrobora, renueva, y reconoce, destruyen- 
do la fundacion precedente: que el Convento por los moti­
vos, e impofsibilidades, nacidas de los mismos deudores, fus 
bienes, y demas caufas expuestas en la ocultacion de fu Cen- 
fo, no ha fido en defecto , ni omifsion , antes si fumamente 
damnificado , por lo que debe ser de toda fu lefsion reftitul- 
do : que prefcripcion, ni prefumpta redencion, nunca las hu- 
vo, ni pudo averlas, ni terminos para imaginare: que laCon- 
defa de Villardompardo nunca ha tenido julio titulo, para de- 
ciríe poseedora del Juro : que la confignacion a el derecho 
de Lanzas hecha por ella, procedió con los fraudes, dolo , y 
defectos, que fon notorios, y fe ha visto; y vltimamente, que 
la caula piadofade el Convento , y Memorias, a que ella 
afecto el Cenfo, aun en mucho menos favorables, y funda­
dos terminos deberia fer fiempre atendida: Por todo efpera 
el Convento fe determine enteramente a fu favor en la De­
manda Ordinaria que figue , y como tiene pedido , &C.
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