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APENDICE

AL PROCURADOR GENERAL
T>Eh RET r DE LA NACION.

PIA 10 DE OCTUBRE DE 1814.

Dijcurso que escrthii I>on yosi Antonio Somhielay Mertre”
Diputado en Cérter por el Reyno de Valencia, para impug~
nar en el Congreso el articulo 3,? del cap. i° del Proyecto de
la Constitucion politica de la Monarquia Espafiola, y hablen™
do pedido la palabra esa8 de Agosto de 1811, no se le per~
1miti4 después usar de ella por haberse declarado antes de top-
earle el turna que estaba suficientemente discutido el punto,
y procedido & su votacion nominal en del mismo i babicif
do reprobado dicho articulo.

SENOR.

L di importancia del asunto que se discute, la gravedad que
contiene, y el tracto sucesivo que ha de tener la resolu-
cion que V. M. acuerde, me han puesto en la precisa é in-
dispensable -obligacion de haber pedido la palabra.para ma-
nifestar & presencia de la heroica Nacién Espafiola, & la
que representa V. M. legitimamente, mi opinién en esta ma-
teria y porque creo que faltaria de todo punto -4 los estimu-
los de mi conciencia si dexara de hacerlo. La soberania di-
ce el articulo 3®del cap. j® tic. i? del Proyecto de Consti-
tucion , reside esencialmente en la Nacién, y por lo mismo la
pertenece exclusivamente el derecho de establecer sus leyesfun”
damentales , y de adoptar la forma de gobierno que mas le con-
venga- Y hablando en mi lugar con la claridad que me es
caraccerisrica, y con la franqueza y libertad de un Dipu-
tado, digo, que este articulo es contrario & los principios
mas sélidos del derecho publico. A varios articulos del pro-
yecto de -Constitucion de que se trata, al estado actual de la
Monarquia Espafiola que tenemos reconocida, y juradai .y
4 la verdadera felicidad de la Nacion. Discurriré .por ca-
4
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da uno de estos medios con la brevedad posible, baxo el co-
nocimiento de que este asunto es en concepto mi6é de los
mas graves que pueden ofrecerse en este augusto Congreso.

£s contrario el articulo & los principios mas soélidos del
dereclnJ pablico. EI hombre naeié para set sociable; y so-
Ib' con reflexionar sobre si fatsmo, no podra dexar de co-
nocer esta constante verdad, porque la comparacién de
las qualidades de que le doté el Autor supremo de la na-
turaleza con las de los demas sus semejantes, se le eviden-
cia decididamente. Aun quando viviese en el estado natu-

ral, es decidir en el de igualdad, libertad, é independen-
cia, la misma naturaleza le ensefiarla & beneficio de una se-
ria y profunda meditaciobn que no babia nacido para siso-
lo; porque estudiando sobre la uniformidad de qualidades,
de deseos, de bienes, y sobfe el derecho igual & todas las
cosas, era preciso que sacase poi conseqUencia que todo era
comudn, que todo debia dividitse & ptoporclon de las nece-
sidades que ocurriesen,. y que Kido debia comunicarse pa-
ra su bien, y el de sus semejantes. En una palabra, como
el deseo de la felicidad es comun, lo éi igualmente el de
vivir en sociedad, cuyo fin no es otro que el de asegurar
aquella.

Si los hombres se hubiesen conducido siempre por los prin-
cipios de ia razén, no hubiera habido nect.sidad del esta-
blecimiento de ley alguna, ni de medio que le proporcio-
nase la quietud, y la amable paz; porque gobernado por los
sentimientos de la naturaleza racional en todas sus operado—
fies, se hubiera conducido dentro de los limiiea que pres-
cribe la misma , y prestado los oficios que debe &4 Dios, & si
frcpio, y & los demas sus semejantes. Asi, Sefior, hubie-
ra sido feliz el hombre constantemente; porque la naturale-
za sabia no le impuso para su bien otra obligacion que la
de prestar los tres referidos oficios que comptehenden exac-
(a y puntualmente todos los preceptos de la. ley natural di-
ljgidos & su utilidad y beneficio; pero como sordo & los im-

pulsos de la misma, lleg6 & corromperse su corazén , em-
pezaron a dominarle las pasiones; ya no aspiraba & masque
i la ambicién, y & la prepotencia, y entregado ciegamente
al fuego de estas, no habia otra ley comin que ia del in-
terés.

En tal estado no podia ya vivir el hombre con la tran-
quilidad que le proporcionaban la sencillez y el candor insepa-
rables de la virtud , y Je fué preciso reunirse & los demas
sus semejantes, por medio de un estrecho vinculo para re-

fisiir & la fuerza de los discolos y perversos, y asegurar asi
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los sagrados derechos de la igualdad, y propiedad que ﬁa-s
bia adquirido por naturaleza: por manera que la inclinacién
natural del hombre & ser sociable, pas6é por esta razén &
serlo de necesidad. Esta fué. Sefior, la verdadera causa de
la reunién de los.hombres en sociedades; causa que no pue-
de atribuirse sin acusar & la misma naturaleza al acaso, 6
i la contingencia como defiende Mr. Rousseau; porque fué
efecto de una premeditada reflexién para conservar & los hom-
bres sus primitivos derechos.

La reunidon de aquellos en Sociedad no bastaba para set
felices, segln el fin que se habian propuesto en su estable-
cimiento. Era indispensable que pensasen en los medios que
debian producirle: era preciso que hubiese entre ellos un
gobierno, una potestad soberana que les dirigiese y facili-
tase la seguridad interna, y externa de todos sus individuos;
porque reconociéndose cada uno de por si con igual dere-
cho de mandar como lo habla adquirido por naturaleza, sin
aquel todo habia de set desorden, todo confusién; y un es-
tablecimiento tan analogo al caracter del hombre por natu-
raleza, tan ventajoso a la conservacion del hombre de sus de-
rechos, y tan preciso en las circunstancias de su invencién,
hubiera venido & resultar en su perdicion y ruina.

No dité, Sefor, que el méritoy la virtud se hubieran
considerado por preferentes para la atribucién del poder So-
berano en las Sociedades, qual lo sostuvo Aristételes, y siguio
después entre otros Mr. Rousseau; .porque por mas que las
prendas naturales del hombre merezcan toda recomendacién
y respeto, nunca pueden ser suficientes & producir la obli-
gacién que indispensablemente se exige de obedecer la voz
del Soberano. Menos la superiodad dé la fuerza segln defen-
_di6 Hobbes; porque sobre set un medio dirécto de introdu-
cir el despotismo, repugna & la naturaleza, habla de ser no-
oiva a los individuos, y jaméas hubiera podido establecer una
obligacién natural capaz de prestar obediencia con gusto &
las maximas, 6 leyes, que se acordasen. Tampoco la reunién
de ambas causas, es decir, de la fuerza irresistible, y de
.la?, prendas naturales, como intenté probar Burlamaqui for-
mando una de dichas dos opiniones, porque ni pudiendo,
.h1 debiendo dar derecho la fuerza ni el merecimiento por
lo que acabo de acordar &4 V. M., ninguna obligacién po-
dia producir la concurrencia de ambos medios.

El verdadero origen de la potestad .Soberana debe dedu-
cirse, Sefior, de principios mas constantes, y conformes &
la causa del establecimiento de las Sociedades, Estas si bien
las induxo la necesidad, se formaran por la voluntad ex-
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prEsa, 6 ticlia de todOi sus Individuos; y como cada uno
de elios tenia pee naturaleza un derecho indudable de re-
girse, y de proporcionarse la seguridad personal por quan-
tos medios tuviese por oportunos, con la reunién de todo?,
se incorpor6é en la Sociedad el derecho efe gobernar; y lo
que antes era propio y privativo de cada individuo, lo fué
dCjSpues inseparable de todo el cuerpo' moral que forma
la Sociedad. En esta, pues, 6 en la Nacién reside otigina-
lia, 6 radicalmente la Soberania : estd constituida en la mi£'
ma desde el momento de su formacién; y de consiguiente
ella sola puede cederla, 6 transferirla & una, 6 mucha per-
sonas del modo que tenga por mas oportuno. I>e aqui las
tres especies de Gobierno que reconocen los publicistas di-
vidiéndole en Monarquico, Aristocratico, y Democratico. La
Nacién puede en un principio constituir el que le parez-
za mas a propo6sito a facilitarle la felicidad que desea; pe-
ro una vez elegido transfiere en el Gobierno todos sus de-
rechos, y toda su potestad, queda sometida & este,yobli*
gada & obedecerle en los términos, y modé del pacto so-
cial que medi6é entre la misma, y el Gobierno constituido'.
Es decir, que si este fuese absolutamente Monarquico toda la
Soberania recae en el R'ey, y si la Monarquia se constituye-
se moderada existe aquella en el pueblo y en el Rey.
Estos principios que lo son indudables del derecho pu-
blico admitidos generalmente por. todos I6s Autores que con
mejor critica escribieron sobre la materia persuaden hasta la
evidencia que ia Soberania no puede residir esencialitiente
en la Nacidn; porque si asi fUese no podria esta cederla-,
ni transferirla en el Rey que elige, 6 en los individuos que
nombré para que. la gobernasen.- 'En efecto s es proposicion
de regla igualmente en el derecho publico que en el posi-
tivo , que los requisitos esenciales de' un acto, jamas pue-
den separarse, del mismo sin que se destruya y perezca. As'i
que ni el contrato de compra y. venta puede subsistir sin
que haya convencién sobre la cosa, y el precio ni el ar-
riendo siempre que falte 14 traslacion del uso de la cosarni
el de emphiteusis mientras no se adquiera el domidip util:
ni los derechos- inmanentes y transelntes de la. Soberania,
pueden sepaiar.e dé ella por pertenecer a'su élencia; ni ottds
muchisimos actos que omito acordar a V. M. por no mo-
lestar su atencién en un asunto tan obvio: luego si la Na-
ciébn puede'ceder, y transferir la Soberania que reside .en
la misma:si de hecho la.cede en el Gobierno que elige:
una vez constituido tiene obligacién de obedecerle .com'o
consequencia precisa del pacto soda! que intervino;'y'si 1a$%
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cosas esenciales.jair.4s pueden separarse del acto & que per-,
tenecen ; habra de confesarse forzosamente en obsequio de
]Ja verdad y justicia que la Soberania no reside esencialmen-
te en ja Nacidon. Por eso ensenan los Autores que existe origi-
nariamente; es decir en quanto al principio de la adquisicionj
pero ninguno hay de los que jeflextonaroti con mayor so-
lidez este punto que defienda la Soberania esencial de la Na-
cion. Sefior; 6 lo hemos de decir .asi, 6 es preciso chccae
con las méaximas sabias del verdadero derecho publico.

Algunos sefiores Preopinantes para sostener que la So-
berania reside esencialmente en la Nacién, se han apoya-
do en el decreto que V. M. sancion6 en el dia feliz de su
Instalacién, y en el pacto social que suponen comrahido en-
rre los individuos de la Sociedad parala reunién de la mis-
ma , de donde infieren que la Soberania jaméas se separa de
la Nacién, y que los Reyes y demas & quienes ha confia-
do el poder Soberano lo exercen en nombre de aquella, y
como mandatarios de la misma: pero ninguno de estos fua-
-daroentos prueban la proposicién que intenta persuadirse.

V. M. en el decreto de 24 de Saiiembre del afio préximo
pasado resolvio: que jos Diputados que componian este Con-
greso, y que representaban la Naciéon Espafola se declaraban
legitimamente constituidos en Cartes Generales, y que residia
en ellas la Soberania Nacional-, pero no afadié6 V. M. que
residia en ellas esencialmente. L6jos de haber en el decre-
to una sola palabra que asi lo persuada, su mismo contex-
to lo resiste decididamente; porque & reglén seguido ana-
di6 V. M. sdbiamente, que jas Cértes Generales y Extraor-
dinarias de ja Nacion Espafola congregadas en la Real Is-
la de Ledn conformandote con la voluntad general pronuncia-
da del modo mas enérgico y patente, reconocen , proclamany ju-
ran de nuevo por su Unico y legitimo Rey al sefior Don Fer-
nando Vil de Barb6on ; y con ello confes6 y reconocié por
lo menos la Soberania parcial en el Sefior Don Fernando Vil.
jPor qué, Sefior, que otra cosa significa el reconocimiento
de Unico Rey? (Se eligi6 acaso de nuevo? (Se hizo mas
que repetir lo que por distintas veces estaba ya executadu?
; tis este reconocimiento solo del ex«r«ck> de Is Soberania,
6 del modo que la han tenido los Reyes de Espafia? (Ha
sido otro el voto general, y constante de la Nacién Espa-
fioU, quando antes de la santa revolucién, 6 en los pri-
meros movimientos de elU, asi lo reconocié solemnemente?
Sefior, no nos preocupemos. V. M. en dicho decreto sola-
mente restdvido que, en las Cqttes residia la Soberania Na-
cional. Esto hasta de ~boia nadie lo ha negado, y yo soy
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el primero i defenderlt) tonstantemenle' como otro de los
detechos de la Naci6én augusta que representamos siempre
que se entienda que la exerce en nombre de nuestro legi-
timo Soberano el Sefior Don Fernando Vil porque aque-
Ila declaracién pende de Jas circunstancias en que actual-
mente se halla la Nacién. La dificultad que se discute me-
ramente consiste en apurar si la Soberania reside en aquella
originaria, 6 esencialmentei y no hablandose una palabra
en dicho decreto sobre este punto, no puede servir de fun-
damenio para sostener el articulo de que se trata Y al ca-
bo el referido decreto fué acordado por las Cortes, y yo
no encuentro repugnancia alguna en que ahora discutido el
punco con mayor deliberacién se acuerde lo contrario.

Querer que el verdadero pacto social sea el que pre-
cedié para la reuniéon de los hombres en la Sociedad, vy
deducir de este principio que la Soberania jaméas se sepa-
re de la Nacién, y que los Reyes la exercen en calidad
de mandatarios de Ja misma, como Jo defiende Mr. Rous-
seau; es buenamente oponerse & los principios de la ver-
dadera filosofia, y & los sentimientos de la recta razén. Los
hombres na pudieron reunirse en sociedad, sin que antes
se hubiesen convenido en ello; porque habiendo nacido li-
bres é independientes, no pudieron estar tenidos & vivir de
este, 6 ae otro modo sin expresa, 6 tacita voluntad de loa
mismos. Debié preceder un solemne pacto para la manifes-
taciéon de aquella, pacto que bien reflexionado no pudo pro-
ducir otro efecto, que el de U reuniéon en la Sociedad, y
el de consentir y aprobar todos los medios que debian pto-
duck la felicidad, unico fin y objeto de tal eitablecimien-
to. Como no todos podian gobernar, y qualquiera corpora-
imon deba tener cabeza que la rija, fué preciso tratar del
Oobierno que habia de establecerse, y efectivamente eligie-
ron las Sociedades el que tuvieron por mas conveniente y
ventajoso segun queda dioho.

Este es. Sefior, el verdadero pacto social, porque pro-
duce la Obligaciéon respectiva entre la Nacién, y el Sobo-
tano elegido para gobernarla. EI primero no tuvo otro ob-
jeto que el de la reunién en sociedad; pero nada contiene
deJ que debiese regida. Se propusieron por fin los que la
formaron la felicidad de los mismos, y se obligaron & exe-
cutar los medios que se adoptasen y contribuyesen & faci-
litarla; pero no se determina el sugeto que habia de dis-
ponerlos, ni el modo como debia hacerlo. En una palabra,
fcefior, nada se habié en este pacto de quien habia de te-
*er el poder Soberano que «rlginariaraencc estaba reunido
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en U Nacién, 6 Sociedad formadaii Todo esto fué obj4et(7)
del segundo; porque reflexionando que este cuerpo troral
debia tener cabeza que corrigiese sus operaciones, se con-
vinieron por medio de un pacto formal en el que debia ccns-
tituitia. En éste pacto se trat6 de la especie de Gobierno
que habia de adoptarse en la Sociedad: en él se prefizaron
ios limites dcl poder Soberano: en él se establecié la obli-
gacion a que quedaba tenido el Rey respecto & los Indivi-
duos de la Sociedad, y la de estos con relaciobn & aquel.
En An: en él se sancionaron los derechos de la Soberania,
y las obligaciones que resultaban de la misma, y ligabaln
4 todos al exacto cuoiplimiéRCO de lo que era efecto pre-
ciso é inseparable de aquellas. Con que este es el verdade-
ro pacto social, poique deslinda las obligaciones del Sobe-
rano, y las de los individuos de la Sociedad, y de cor-
siguience no puede de modo alguno tenerse por tal al que
precedié & la formaciéon dé la misma; pues que solamente
se otorgd entre tos que quisieron vivir en élia, sin la me-
nor relacién al Gobierno, que es el que constituye la s»-
grada obligacién que queda referida.

De aqui es que el Soberano elegido por la Nacién exer-
ce por si la autoridad que aquella le cedié, y no como man-
datario de la misma. Aungque esta proposicién esconsequen-
cia de la cesion de los derechos del poder Soberano segun
opinan los mejores Autores Publicistas, acordaré sin embar-
go &4 V. M. tres sencillas observaciones que la convencen
de un modo muy decidido.

Primera: Si el Soberano cxerciese su autoridad en clase
de mandatario de la Nacién, uno mismo seria el que man-
daba, y el qgue obedecia; porque aquella estaba sugeta al
que gobernaba en su nombre, que tanto vale como decir
i si misma; respecto & que los actos executados en repre-
sentaciéon de otro se cree que los hace él propio, como ver-
dadero interesado; y este absurdo que resultaria, le cono-
cerd qualquiera que reflexione seriamente destituido de toda
preocupacion.

Segunda: Si el Soberano &ronsequencia del pacto social
exerciese su autoridad como rriairdatario de la Naci6én, ra
deberla asistir en los actos que ésta executa por si, 6 re-
presentada por sus Diputados en las Cortes; porque la in-
tervencion del mandataiio'ert los casos en que se exige la
interesencia dél mandante es nula, y supérflua. Es asi que
en toda Monarquia moderada reside la potestad de estable-
cer las Leyes, y dc”eliberar sobre los asuntos aiduos vy
graves en las-C6iMS con el Rey: luego este no puede te-
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mostrada la proposicién, porque no se han satisfecho los ar-
gumentos de que se han valido dichos Sefiores Preopinan-
tes; afiadiré sin embargo, lo que me ,ha parecido condu-
cente en mayor convencimiento de aquella.

La Constitucién de Navarra que ha conservado siempre
Ii libertad Nacional de nuestros mayores, dispone la reu-
rrion de las Cortes- por los tres estamentos 6 brazos Ecle-
siastico, Militar, y H.eal, y solamente en éllas'pueden es-
tablecerse las Leyes seguida ia aprobacion del Rey. Estan-
tio acordes Jas Cortes en la propuesta 0 iniciativa, que lla-
man pedimento de Ley, la hacen al Rey, y enterado és-
te de las razones en que se apoya, es libre en aceptarla,
negarla, 6 modificarla qual io estima conveniente. Si aprue-
ba el proyecto, lo devuelve original & las Cortes con la
sancion de la misma, y tienen éstas arbitrio para volver-
la & exdminar, y retirarla, si lo tienen por oportuno, cu-
ya prerrogativa se confirmé & dicho Reyno, no obstante
de habérsele disputado por el Gobierno en los afios de 1790
y lypt. Y si el Rey no se conforma con ia Ley propues-
ta, 6 la modifica de modo que no parece oportuno & las
Cértes, tienen derecho para reiterar sus reclamaciones quan-
tas veces quieran; medio que ha facilitado mas de una vez
la concordia; pero si el Rey insiste en la negativa, 6 mo-
dificacién , queda suprimida la Ley.

Por la de Valencia pertenecié eti un principio el poder
legislativo al Sefior Don Jayme el 1.°, porque le adquirio
por el titulo de Conquista; pero habiéndole hecho presen-
te el Reyno representado- por los tres estamentos, la ne-
cesidad de enmendar y corregir algunos de ios fueros pu-
blicados pata el Gobierno del mismo, y de establecer otros*
convencido el Rey Conquistador de los sélidos fundamen-
tos en que se apoyaba la solicitud del Remo, queriendo
dar un testimonio auténtico del interés que se lomaba en
promover su felicidad , y lefiexionando que solo con cono:
cimiento del propio Reyno podia conseguirse tan noble €
interesante objeto, se desptehendié de parte de dicho po-
der legislativo, y le cedié al Pueblo & fin de asegurar el
bien, prosperidad, y conservacién del Reyno; y de con-
siguiente, desde entonces estuvo dividido aquel entre el Rey
y el Pueblo, y solamente con intervencién de ambos en las
Cortes podian estvblecerse Leyes, y resolverse asuntos de
gravedad y de interés para el Reyno,

Por la de Aragon tenia el Rey el poder legislativo: por-
que por el fuero de Subraibe se obligo & dar buenos fue-
sos & ios Aragoneses, y este es un argumento nada equi-



voco de que ellos hablan transferido & aquel tcdos los de-
sechos que en su origen les pertenecieron, pues que en otros
términos no le hubiesen exigido la obligacién de darles bue-
nos fueros, puesto que residiendo en los mismos lai facul-
tad, pendia de su arbitrio el estableciniicnto de los que lu-
biesen por mas convenientes & la felicidad del Reyno. Es
cierto que posteriormente tuvo parte el Pueblo representado
por las Cértes en la formacion de las Leyes} pero esta in-
tervencion del Reyno fué introducida por la costumbre y
tolerancia de los Reyes, porque no hay fuero, ni Ley que
ia apoye y confirme; antes por lo contrario la resiste de-
cididamente el fuero de Sobrarbe, deduciéndose asi que poc
la Ley, y por la costumbre estaba en Aragon el poder le-
gislativo que es lo que constituye esencialmente la Sobera-
nia en el Rey y en el Pueblo, y era indispensable la con-
currencia de ambos para el establecimiento de las Leyes.

La Constitucién primitiva de Catalufia era mas decidi-
da & favor de los Reyes; porque & estos pertenecia el de-
yecho exclusivo de establecer Leyes segun los fueros cono-
cidos con el nombre de Vsatges, y asi continuaren hasta
que habiendo heredado aquel Condado el Rey Don Pedro
por muerte de su Padre el Rey Don Jayme el Conquista-
dor, le pidié el Reyno la Intervencion en la formacion de
las Leyes por medio de las Cortes; privilegio que les con-
cedio en el aflo de 1283; y desde entonces existio el po-
der legislativo en el Rey, y en las Cortes, cuya convoca-
cion era precisa é indispensable para establecer qualquie-
ta Ley.

Por fio en Castilla unicamelTte el Rey tenia la facultad
de establecer Leyes en un principio; pero después por las
del Ordenamiento que se insertaron en la nueva Recopi-
lacién, se mandd que el Rey nada pudiera hacer por sien
loa asuntos arduos, y graves sin reunir al Reyno en Coér-
tes, y por eso tenemos en la Historia de nuestra Espafia
innumerables eieraplarea de Cortes, en las quaies se esta-
blecian Leyes; derecho que conservd el Pueblo Espafiol has-
ta que poco & poco se le fué despojando para fixar la ar-
bitrariedad y despotismo que tantos males nos han produ-
cido, y acaso por dicho motivo se omitié insertar tan sa-
bia y conveniente Ley en ia novisima Recopilacion, cre-
yéndose que de este modo se quitaba de la vista de esta
gran Naciéon un monumento auténtico que legitimaba deci-
didamente su intervencion en el establecimiento de las Le-
yes. De consiguiente segin las de Castilla ha residido el
derecho de establecer y sancioaar las Leyes en el Rey y
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en el Pueblo, no Je otra suerte que se ha observado cons-
tantemente en lodos Jos demas Reynos de que hoy se com-
pone la heroica Nacion Espafiola que V. M. Jegitimamen-
te representa.

Acerquémonos mas a nuestros tiempos. En las Cortes del
afio 1789 s@ jur6é al Sefior Don Fernando Vil por Princi-
pe de Asturias, como hijo primogénito de) Sefior Don Car-
los IV., y por Rey de las Espafias para dsspues de ios dias
de su augusto Padre. Seguidamente & la renuncia dei Rey-
no que-el Sefior Don Carl-,-s IV. hizo en favor del Sefior
Don Fernando VIL, ie proclamé la Nacién por Rey de Es-
pafia, € Indias. Esta ceremonia augusta se repitié solemne-
mente después que la noble Nacién Espafiola reflexionando
Ja perfidia dal mas barbaro de los tiranos, viendo cautivo
a4 su idolatrado Rey, y observando la ignominiosa escla-
vitud que tan de cerca ie amenazaba, levanté el grito por
la libertad, y reconocieodoie por su Rey, le prodaiii6 de
nuevo, y juré derramar hasta la Gltima gota de sangre
de sus individuos por restituirle al trono de sus Mayores,
y defender sus derechos, y los de la Nacion.

Todo esto. Sefior, persuade hasta la evidencia, que la
Soberania de la Nacién Espafiola redde en esta, y en el
Rey; porque en otros términos, ni residici. en ambos la fa-
cultad de establecer y sancionar las Leyes, como efectiva-
mente reside segUn las constituciones particulares de todos
los Reynos de que se compone la Monarquia Espafiola; ni la
Nacién hubiese reconocido y proclamado por su Rey & nues-
tro adorado Fernando, ni se haria cosa alguna & su nom-
bre, ni en suma se le autorizaria con derechos privativos,
e inseparables de Ja Soberania: luego el estado actual de
la Monarquia Espafiola resiste que la Soberania resida eseti-
cialiiieute en la Nacion, y que p»r io mismo la pertenezca
exclusivamente el derecho de establecer sus Leyes funda-
meniaies; puesto que tiene jurado un Rey, a quien le cor-
responde indudablemenre & lo menos pane de la misma
por lo que se ha fundado.

Solo quando por la salida del Rey de sus dominios, 6
f jr la abdicacién Y renuncia que hizo en Bayona de la
Corona de las Espafias, 6 por ia reconquista actual hubie-
se adquirido la Nacion la Soberania absoluta pudiera sos-
tensise de algin modo que el Rey ninguna parte tenia en
élia: peto ni la.Nacién adquirié esencialmente la Sobeta-
nii absoluta por los tres medios insinuados, ni aun quan-
do la hubiese adquirido, podria eacluirse al Rey déla par-
xe qu” 19 pertenece segun la quaiiiiad de U Monarquia, aten-
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dWas las recomendabres gestiones' de esta gran' Nacién.Jy

No perdi6 el Rey la Corona por la salida de sus do-
minios} porque no estaba prohibida en ninguna de las Le-
yes fundamentales de la Monarquia; y de consiguiente no
Incurrié'en pena alguna, puesto que no la habia estableci-
do para el referido caso. Por eso en el articulo 172 del
proyecto de la Constitucion que se esta discutiendo, tratan-
dose de Us restricciones de la autoridad' del Rey se esta-
blece en la segunda justa y sabiamente, que este no pue-
da ausentarse del Reyno sin consemimiemo de las Céttes}
y que si lo hace, se entiende que ha abdicado.

Tampoco ia perdi6 por la renuncia de la Corona que
hizo en Bayona;- porque V. M. en el dia' de su feliz ins-
talacion, teniendo presente la violencia con que el mayor
de los tiranos oprimi6-a nuestro Fernando, y- que en este
acto no habia intervenido la Nacidn, declar6 por nula di-
cha renuncia-, y en iguales circunstancias debe considerar-
se que no se hizo, atendido el efecto que en lo legal pro-
duce toda declaracién de nulidad, quandose funda en fal-
ta de voluntad, y en no haber intervenido los que tenias
interés en la materia. Ademas, quando no hubieran con-
currido las causales expuestas que hacen del todo despre-
ciable la referida renuncia, resulta que esta meramente po-
dria haber producido efecto por lo respectivo- & los que la
hicieron, y jaméas deberia perjudicar & los que por la Ley
fundamental de la Mwoarquia tienen derecho y llamamien-
ro expreso- & la Corona de E'pafia, porque no intervinie-
ron en dicha renuncia: Y vea V. M. otra razon que per-
suade indudsfatememc que aun quando no obstasen & la
renuncia los defectos insinuados, nunca produciria derecho
alguno-a la Nacién- por el que tienen eonotidamente los
gate son llamados a4 'a succesion del trono de-las Espafias.

La ConquHta que se dice hecha por la Nacion de los
pueblos que han ocupado esos barbaros asesinos, que tanto
nos afligen-, yen que algunos Sefiores Preopinantes se-han
fundado para sostener ja St.berania esencial de la Nacidn,
no recomienda el argumento. Dos sencillas reflexiones lo
demuestran. Primera: Este hecho Unicamente podria aplicar-
se &'los Pueblos de donde- han -sido dcialojados los enemi-
gos, y nunca tendria- cabida en los que- han tenido lafe-
ikidad'de no vivir baso-tan infame yugo. Segunda: La
recuperacién de dichos- Pueblos no es una verdadera cort-
quHal; porque esta expreso en'la Ley 10, tic. 29. Pat. 2.
que los Pueblos que por no poderse defender se hubiesen
entibado, 6 rendido- & la-fuerza inconuafitablode los ene-
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migos, si después se logra recobrarlos, sean «stituidos & »
primer estado, y gocen por ello de Jos derechos y privile-
gios que anietiortnente tenian; siendo esta opinion la que
constant®ente siguen los Publicistas que con mejor critica
han escrito sobre la materia; y de consiguiente recuperan-
do los Pueblos ocupados por Jos enemigos sus primitivos de-
rechos en el momento que aquellos Jos evacuan, ora sea
voluntariamente, ora por la fuerza de nuestras armas ca-
tolicas; es visto que la Nacién no adquiere sobre ellos mas
derecho que el que tenia antes que los ocupasen los enemigos.
Aun quando la Nacién hubiese adquirido la Soberania
absoluta por quaiquiera de los tres medios insinuados, y
de consipiente la hubiese reunido toda en si; nunca po-
dria decirse que en el dia la retiene absolutamente; porque
desde el instante mismo que tuvo noticia de lo ocurrido en
.l escandaloso Congreso de Bayona levant6 el grito por su
libertad, reconocio, jurd, y proclamé por Rey de Jas Es-
panas & nuestro amado Fernando; y por ello es verdadero
mdecir, que ni por un instante se retuvo Ja Sube ania cor-
iespondiente al mismo, pues que cifr6 toda su satisfaccion
y confianza en su legitimo Rey, & quien reconocio portal,
*s: por su derecho indudable sobre el trono de sus Mayo-
tes, quanto por el tierno afecto que le profesa al ver su
edesgraciada suerte, y la virtud Y mérito que forman su be-
Jloncaracter. Asi que el estado actual de la .Vlonarquia Es-
pafiola resiste decididamente el articulo que se discute.
. establecimiento producird ventajas 4 U
Nacién? Todo Jo contrario, Sefior, porque en mi ‘concep-
to es opuesto & los verdaderos intereses, y & la felicidad
de la misma: y vea V. M. insinuado el ultimo medio de
que me he valido para oponerme & dicho articulo. En su
demostracion no molestaré la Soberana atencion de V. M
porque el Sefix Inguanzo lo persuadié en el discurso de
.ayer con reflesiones tan sélidas , y convincentes que no de-
*an lugar 4 duda alguna. Nada queda que desear sobre tan
interesante pumo; y 4 mi juicio ninguna otra razon pue-
de afiadirse sia repetir lo que ezpuso dicho Sefior Preopinan-
te con la solidez y ctitica que acostumbra. Por lo mismo
cumphendo con lo que V. M. tiene acordado en el articu-
Jo 4. del cap. 5.° del reglamento, me contento solo con
reproducir quanto dicho Sefior Inguanzo tefiedond en cré-
dito de que el articulo de que se traca en Jos términos con
gue se halla extendido es opuesto & los uneieses, y felici-
ad de la Nacion, ~
Aunque lo expuesto bastaba 1 petsuadir U opinioa en
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que abundo, me ocurren dos brevisimas rcfleiiones en
mayor convencimiento de la misma.

Primera ; V. M. tiene justamente mandado, y asi se exe-
cuta, que los Diputados antes de entrar & exercer sus au-'
gustas funciones presten el juramento debido baxo la férmu-
la inserta en el articulo i.°del cap. 11. del reglamento apro-
bado por V. M., y entre otros de los extremos que contie-
ne se dice; " son las formales palabras,conrervjr a
nuestro muy amado Soberano todos sus dominios, y en su Je-,
fecto & sus legitimos sucesoresf y que haréis quantss esfuer-
zos sean posibles para sacarle del cautiverio, y colocarle en
el Tronot,, luego sr nosotros tetremos reconocido por Sobe-
rano & Fernando Vil, mediaste un solemne-juramento, &/
preciso confesar que la Soberania reside esencialmente en la-
Nacion , y en el Rey, porque para sostener lo contrario es-
menester que faltemos & la religion de tan sagrado acto e»
ofensa de las maximas Calcicas, legales, y politicas.

Segunda : en la real carta convrcaloria de las Céttes di--
rigida por la Junta Central & las Provincias del Keyno con'-
fecha de i.° de Enero- de- i8io-, se insertd el real decreto
expedido por nuestro amado Rey Fernando Vil en Bayo-
na deFrancia en f de Mayo de ibo8, que no pudo publi-
carte por les desgraciados acontecimientos sucedidos en aque-
Ila época, para que se juntara la Nacion en Corte.' genera--
le«, se hace mérito de los que- posteriormente se acerdarore
con el propio fin en 22'de Mayo y 28 de Octubre de 1809,
y e expresa que el Rey mandaba convocar' y reunir las Cor-
tes; para tratar primeraminie, son las formales palabras del
Real Decreto, Je la- conservacién de nuestra Santa Religion-
Catdlica: para procurar por todos los medios posibles liber--
tar mi Real Persona de la dura é ignominiosa esclavitud que.
padezco, y para tomar las medidas eficaces'a fin de continuar
la guerra en que tan justay gloriosamente se halla empefia-"
da la Nacion hasta arrojar de ella y escarmentar al Tiranv
gue pretende subyugarla : para restablecer y mejorar ja Cons-
titucion fundamental de mis Reynos, en la qual se afiancen
ies derechos de mi Soberania gy las libertades de mis ama-
dos vasallos, y finalmente para resolver y determinar todos ios'
asuntos que deben serlo en Cortes gtnera/es. De consiguiente
siendo uno de nuestros principales objetos el de asegurar en’
Fernando Vil los derechos de su Soberania, restablecer y me-
jorar la Constitucion, es preciso consolidar en el Rey la So--
beiania que le correspondej porque si dexamos de hacerlo-
nos excedemos de nuestros cometidos, y fallamos al desem—
pe&o del encargo que nos dieron nuestras respetivas Provincias.-



¢Con referencia, pues, i Jo expuesto podrd sostenerse
que la Soberania de la Nacion Espariola reside esencialmen-
te en ella en los términos explicados en el articulo que se
discute? (Residird esencialmente enJa Nacién, quando es-
ta pudo en un principio, como toda Sociedad elegir la es-
pecie de Gobierno que tuv-iese por conveniente, transferirle
segin lo hizo en el que habla de .exetcerle, y de tonsiguen-
te quedarse sin ninguno de sus atributos, b con parte de
los mismos? ;Es esto compatible con los requisitos esencia-
les de qualquiera acto? ;Residird esencialmente en la Na-
cion, siendo asi que los mismos articulos del proyecto de
Constitucion, que se esta discutiendo persuaden que reside
en aquella, y en el Rey., y resisten decididamente otro con-
cepto? ; Residird esencialmente en la Nacion , quando las Le-
yes fundamentales de la Monarquia, y el habtr reconocido,
jurado, y proclamado por Rey de las Espafias @ Fetn’ndo Vil
arguye lo contrario? ;Residird esencialmente en la Nacion,
quando si asi fuese experimentaria perjuicios incalculables
que la hacian sumamente infeliz? ¢Residird por fin esencial-
mente eu la Nacion, tenierrdo nosotros reconocido por So-
berano 4 Fernando VII, mediante el solemne juramento que
prestamos al tiempo de entrar & exercer las augustas funcio-
nes de nuestros respectivos encargos?
Sefior, hablemos sin preocupacion, y con el lenguagede
U sencilla verdad, la Soberania de la Nacién Espafiola no
reside esencialmente en esta, porque lo resisten los princi-
pios solidos del derecho publico, el estado actual de la Mo-
narquia, varios articulos del proyecto de Constitucion que se
estd discutiendo, la verdadera felicidad de esta gran Nacion
gue representamos, y el reconocimiento i tenemos hedio
e set nuestro Soberano el Sefior Don Fernando VIL Asi
que no apruebo el articulo que se discute en los términos co*
que se halla extendido. Cadiz ap de Agosto de 1,811

POR DON FRANCISCO MARTINEZ DAVILA,

IMPEESOIt DS CAMARA DE S. M.

Cw iieeneia del Excme, Sr. Capitdn General,





